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 المقدمة
مما لاشؾ فيو تعد البراءة حجر الزاوية لمعدالة الجنائية في العصر الحديث ذلؾ أنو إذا كاف صحيحاً 

قرينة البراءة ( ىو دستور قانوف العقوبات فإنو مف الصحيح أيضاً أف شرعية الجرائم والعقوباتأف مبدأ )
ىي دستور قانوف الإجراءات الجنائية وتتفرع عنيا سائر القواعد التي يقوـ عمييا ىذا القانوف بعبارة أخرى، 

وتتمثؿ درعاً يحوؿ دوف الحيؼ بػ)حقوؽ  ركناً أساسياً من أركان الشرعية الإجرائية(لذا تعد البراءة )
ي أف المتيـ بجريمة ميما بمغت جسامتيا وميما كانت الإنساف( وضماناتو أثناء نظر الدعوى والبراءة تعن

خطورتو يعد المتيـ بريئاً حتى تثبت إدانتو قانوناً وأف يعامؿ عمى ىذا الأساس طيمة المدة التي يستغرقيا 
 نظر الدعوى الجنائية والفصؿ فييا.

ر البراءة في وأف مصطمح البراءة لو معنى أوسع في الفقو الجنائي يدؿ عميو مضمونو القانوني ودو 
العدالة الجنائية وعمى ىدى ىذا المعنى يتجاوز تطبيؽ قرينة البراءة في القانوف الجنائي وليشمؿ قوانيف 
أخرى، كما لايقتصر تطبيقيا في الدعوى الجنائية عمى متيـ دوف آخر، أو عمى مرحمة دوف أخرى بدؿ 

 عف ذلؾ فإف تطبيقيا يفرض عمى يشمؿ المتيمييف جميعاً وفي مختمؼ مراحؿ الدعوى الجنائية فضلً 
سمطة الإتياـ تحمؿ عبء الإثبات الجنائي، وأف موضوع )البراءة( أصبحت مف المواضيع الميمة في 

لكثرة  فقط التحقيؽ الأبتدائيمرحمة في  ةىو آثار البراءالعصر الحديث، حيث تناولت منو جزء بسيط 
توسع موضوع )البراءة( في كافة مراحؿ التحقيؽ والمحاكمة حتى قبؿ ويعد صدور قرار المحكمة عمى 

لأىميتو كما نص عميو معظـ القوانيف وتناولتو معظـ الدساتير العالمية لمدوؿ الديمقراطية الحديثة  المداف
ناؿ رضا البحث المتواضع عسى أف يولأىميتو وتعمقو بحؽ الإنساف في الحياة مف كافة جوانبو قدمت ىذا 

 الجميع والله ولي التوفيؽ.
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 الفصل الأول
 آثار البراءة في التحقيق الابتدائيتعريف البراءة و 

 تعريف البراءة:
المغوي لكممة البراءة يدور حوؿ خمو الإنساف مف المسؤولية سواء مسؤولية التيمة أو مسؤولية  المعنى

 الديف كما يتدرج في ىذا المعنى البراءة مف المرض ونحو ذلؾ.
وبرأ مف التيمة أي  –برئت منؾ ومف الديوف والعيوب براءة وبرئت مف المرض بُراء أو بَراء  –فيقاؿ 
 تخمؼ منو. –الذنب  وتبرأ مف –رفعيا عنو 

 –أي قضي ببراءتو منو  –وأبرأه مف العيب أو الذنب أو التيمة  –فيقاؿ أبراه الله مف مرضو إبراءً 
 برئيو وبريئتاف وبريئات. –وجمع الكممة )براءات( والمؤنث 

والبراءة لغوياً تدؿ عمى وصؼ يمحؽ بالشخص يفيد خمو مسؤوليتو أو نيتو مف أمر معيف سواء كاف 
 سموكاً أو تفكيراً أو سواء أرتبط بو أو لـ يرتبط بو أساساً. –ىذا الأمر 

 

 ماىية البراءة:
عية الجرائـ تعد البراءة جحر الزاوية لمعدالة الجنائية في العصر الحديث إذا كاف صحيحاً إف مبدأ )شر 

والعقوبات( ىو دستور قانوف العقوبات، لذا فإنو مف الصحيح أيضاً إف قرينة البراءة ىي دستور قانوف 
الاجراءات الجنائية وتتفرع عنيا سائر القواعد التي يقوـ عمييا ىذا القانوف وتعد البراءة ركناً أساسياً مف 

 ؼ بحقوؽ الإنساف وضماناتو أثناء نظر الدعوى.أركاف الشرعية الإجرائية وتمثؿ درعاً يحوؿ دوف الحي
يعد بريئاً حتى تثبت  –والبراءة تعنى إف المتيـ بجريمة ميما بمغت جسامتيا وميما كانت خطورتو 
 الجنائية والفصؿ فييا.إدانتو قانوناً وأف يعامؿ عمى ىذا الأساس طيمة المدة التي يستغرقيا نظر الدعوى 

نجد أساسو في الأصوؿ العامة الثابتو لكؿ إنساف أبرزىا الأصؿ في الأفعاؿ ىذا المعنى لقرينة البراءة 
)الإباحة( والأصؿ في الإنساف )البراءة( يتمثؿ ىذا الأساس في حماية الحرية الشخصية وحؽ المتيـ في 

 الدفاع وفي الوقاية مف الأخطاء القضائية.
اض قانوني( ويذىب آخروف يعدىا )مبدأ إذ يعدىا البعض )حيمة قانونية( ويراىا البعض الآخر )إفتر 

 قانونياً عاماً ويقرر غيرىـ بأنيا حؽ شخص، بينما يؤكد الكثير بأنيا )قرينة قانونية(.
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 تمييد وتقسيم:
إذا كانت القاعدة أف الأصؿ في الإنساف البراءة حتى تثبت إدانتو بحكـ نيائي، فقد يمزـ الأمر، إتخاذ 

فييا مساس بالحقوؽ والحريات الشخصية لممتيـ،  –سابقة عمى حكـ الإدانة  –بعض الإجراءات الجنائية 
 ابتغاء التحقؽ مف وقوع الجريمة ونسبتيا إلى مف أسندت إليو.

الفرد فيو قيدٌ عمى حريتو في الحركة و التنقؿ، والتفتيش فيو إنتياؾ لحرمتو أو حرمة فالقبض عمى 
منزلو، والاستجواب قد يكوف فيو إنتياؾ لحريتو في الكلـ، أما التوقيؼ فيعد سمباً لكامؿ حرية المتيـ فترة 

 قد تطوؿ.

وحقوقو الشخصية، بعده  رياتوولما كانت أبرز آثار البراءة تتمثؿ في ضرورة أف يتمتع المتيـ بكافة ح
شخصاً برئياً، يجب التعامؿ معو ومعاممتو عمى ىذا الأساس، ومف ثـ فإف أي مف ضمانات المتيـ في 
مواجية الإجراءات الجنائية الماسة بالحرية الشخصية، ينضوي بلشؾ تحت آثار مايتمتع بو المتيـ مف 

 براءة أصمية مفترضة.

 البراءة في التحقيؽ الابتدائي عمى الوجو الآتي:عمى ىدى ماتقدـ، نتناوؿ آثار 

 الفصؿ الأوؿ:

  :الابتدائي. أثر البراءة في القواعد الأولية لمتحقيؽتعريؼ البراءة و المبحث الأوؿ 
 .المبحث الثاني: أثر البراءة في القبض 
 :أثر البراءة في التفتيش. المبحث الثالث 

 الفصؿ الثاني:

  في الاستجواب.: أثر البراءة الأوؿالمبحث 
   أثر البراءة في التوقيؼ.الثانيالمبحث : 
  البراءة في التحقيؽ الجنائي في الشريعة الإسلمية.الثالثالمبحث : 
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 المبحث الأول
 أثر البراءة في القواعد الأولية لمتحقيق الابتدائي

 تمييد: -

التحقيؽ الابتدائي ىو مجموعة مف الإجراءات القضائية، تمارسيا سمطات التحقيؽ بالشكؿ المحدد 
قانوناً، بغية التنقيب عف الأدلة، في شأف جريمة أرتكبت، وتجميعيا ثـ تقديرىا، لتحديدمدى كفايتيا لإحالة 

 .أو رفض الشكوى المتيـ إلى المحاكمة أو الأمر بالأوجو لإقامة الدعوى 

لتحقيؽ الابتدائي مرحمة مف مراحؿ الدعوى الجنائية، فيي متميزة عف مرحمة المحاكمة التي تعقبيا، وا
وىي متميزة كذلؾ عف الاتياـ الذي يسبؽ بالضرورة كؿ تحقيؽ ويحدد لو الموضوع الذي تدور في نطاقو 

التحقيؽ الابتدائي أعمالو. ولعؿ المشكمة الأولى التي يثيرىا ىذا الموضوع ىي في مدى حتمية مرحمة 
 لتطبيؽ قرينة البراءة، باعتبارىا الضامف الأساسي لمحريات الشخصية في الإجراءات الجنائية.

في ذلؾ أقر الكثير مف الفقو الجنائي، بأف ىذه المرحمة التي نشأت مع نظاـ التحري و التنقيب، 
المرحمة التي تكفؿ ألا تحاؿ إلى ، باعتبارىا (1)ساىمت بكؿ تأكيد في تحسيف ضماف حقوؽ وحريات المتيـ

الإدانة، وفي ذلؾ صيانة لاعتبار  المحاكمة، غير الحالات التي تتوافر فييا أدلة كافية، تدعـ احتماؿ
المتيـ وسمعتو مف أف يمثؿ أماـ القضاء، إذا كانت الأدلة غير كافية، كما فيو توفير لوقت القضاء 

ماىو إلا مرحمة تحضيرية لممحاكمة، حيث تكفؿ أف تعرض  وجيده، إستناداً إلى أف التحقيؽ الابتدائي
الدعوى الجنائية عمى القضاء وىي معدة لأف يفصؿ فييا، وذلؾ بعد استبعاد الأدلة الضعيفة، واستخلص 
رأي مبدئي في شأنيا، تستطيع المحكمة أف تنظر في الدعوى، وقد أتضحت عناصرىا وتكشؼ أىـ 

 .(2)ف يجيء حكميا أدنى إلى الحقيقة والعدالةأدلتيا، مما يدعـ الاحتماؿ في أ

ولعؿ أبرز نتائج قرينة البراءة لحماية حقوؽ وحريات المتيـ، في ظؿ القواعد الأولية لمتحقيؽ 
الابتدائي، تبدو مف خلؿ قاعدتي )حياد التحقيؽ( و )سرية التحقيؽ(، لذا نتناوؿ أثر البراءة في القواعد 

 مطمبيف: الأولية لمتحقيؽ الابتدائي في

 .)المطمب الأوؿ: أثر البراءة في )حياد التحقيؽ الابتدائي 
 .)المطمب الثاني: أثر البراءة في )سرية التحقيؽ الابتدائي 

 

 المطمب الأول
                                                 

 .156( سعد حماد القبائمي: ضمانات حؽ المتيـ في الدفاع أماـ القضاء الجنائي، ص1)
 . 615( محمود نجيب حسني: شرح قانوف الاجراءات الجنائية، ص2)
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 أثر البراءة في حياد التحقيق الابتدائي
 

الجنائية، باعتبار تعد حياد القضاء مف الضمانات والنتائج اليامة لأعماؿ قرينة البراءة في الاجراءات 
أو مع المتيـ، وقد  -أف الأصؿ في القضاء الجنائي ىو الفصؿ بيف وظائفو، لمحيمولة دوف التحيز ضد

قيؿ في ىذا المعنى أنو في المسألة الجنائية، إذا توقؼ كؿ شيء عمى شخص واحد يممؾ وحده الحؽ في 
ومف ىنا فإف الواضح إف ىذا الشخص يممؾ الاتياـ وجمع الأدلة وتقديرىا والفصؿ فيما ينسب إلى المتيـ، 

الإضرار بالمتيـ أو الحكـ لصالحو متى شاء ذلؾ، ومف ىنا فإف مبدأ الفصؿ بيف وظائؼ القضاء الجنائي 
ىو ضماف لحياد القضاء الجنائي، حتى اعتبر البعض إف الفصؿ بيف وظائؼ القضاء الجنائي، أشبو 

 .(1)والقضائيةبالفصؿ بيف السمطات التشريعية والتنفيذية 
ولاشؾ أف تطبيؽ قرينة البراءة ونتائجيا العممية أثناء التحقيؽ الجنائي يفرض ضرورة الفصؿ بيف 

 سمطتي التحقيؽ و الاتياـ، حيث تبدو أىمية تمؾ الضرورة مف عدة جوانب، نبيف أبرزىا في التالي:
حيث الدور أو التكييؼ القانوني، / يوجد بيف سمطتي الاتياـ والتحقيؽ، اختلؼ أساسي، سواء مف أولاً 

فدور الاتياـ، ىو تحريؾ الدعوى الجنائية، ثـ تجميع الأدلة التي تساند الاتياـ، وتدعيميا لدى القضاء، 
دور الادعاء في الدعوى الجنائي، ومف ثـ فيو بالضرورة طرفاً يواجو المتيـ، ويقؼ  حيث يمثؿ الاتياـ

مف يسعى في غير مصمحتو. أما التحقيؽ الابتدائي ىو منو موقؼ الخصومة أو عمى الأقؿ موقؼ 
التنقيب عف جميع أدلة الدعوى، سواء ما كاف منيا ضد مصمحة المتيـ أو ماكاف في مصمحتو، ثـ 

واتخاذ قرار بمدى كفاية الأدلة  –، وبغير رأي مسبؽ فيو انحياز ضد المتيـ في حياد تاـ –الترجيح بينيا 
. أي أف سمطة التحقيؽ لاتقؼ موقؼ الخصومة مف المتيـ. بؿ تسعى إلى لإحالة المتيـ إلى المحاكمة

إكتشاؼ الحقيقة، سواء أكانت ضد المتيـ أـ لمصمحتو، فيي تمثؿ عمى ىذا النحو )حكماً محايداً( بيف 
 .(2)الاتياـ والمتيـ

 

الأفراد، وما يترتب  / نظراً لما تتسـ بو إجراءات التحقيؽ الابتدائي مف صفات القسر و الحد مف حريةثانياً 
عمى تمؾ الإجراءات مف نتائج بالغة الأىمية حوؿ ثبوت الاتياـ مف عدمو، فإف أعماؿ قرينة البراءة 

. وىذه الصفة بالتحديد ىي التي تفرضيا بعض اد المطمؽتتطمب أف تتمتع الجية القائمة بالتحقيؽ بالحي
في يد جية واحدة، يفضي إلى أف  –التحقيؽ والاتياـ  –. بينما الجمع بيف السمطتيف (3)تمؾ الاجراءات

ذات  -ىذه الجية –تكوف تمؾ الجية خصماً ومحققاً في آف واحد. وما كاف الخصـ محايداً، حيث تصبح 

                                                 

 .657( أحمد فتحي سرور: الحماية الدستورية لمحقوؽ و الحريات، ص1)
 .621( محمود نجيب حسني: شرح قانوف الاجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص2)
 .573، ص1988، دار الفكر العربي، القاىرة، ( مأموف سلمة: الإجراءات الجنائية في التشريع المصري، الجزء الأوؿ3)
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مصمحة في إثبات الاتياـ المسند لمفرد، مما قد يدفع بيا إلى عدـ مراعاة مبدأ )الأصؿ في المتيـ البراءة(، 
 كانت تؤدي إلى براءتو. الجريمة التيح بضياع معالـ الأمر الذي قد يسم

 

/ إف إسناد ميمة التحقيؽ في الدعوى إلى قاضي التحقيؽ، يضفي عمى التحقيؽ الابتدائي الصفة ثالثاً 
القضائية، وىو أمر في حد ذاتو ضمانة ىامة لأعماؿ قرينة البراءة في حؽ المتيـ. ولاشؾ انو إسناد في 

التحقيؽ في ذاتيا قضائية، إذ ىي في حقيقتيا فصؿ في نزاع بيف ادعاء يرجح  محمو، باعتبار أف ميمة
 .(1)إدانة المتيـ، وبيف متيـ يتمسؾ بأصمو البرئ

بناء عمى ماتقدـ ونتيجة لمبراءة التي يتمتع بيا المتيـ ابتداءاً، فقد درجت تشريعات الكثير مف الدوؿ 
سمطة الاتياـ، وتخويؿ الأولى لقاضي التحقيؽ وقصر إلى الفصؿ بيف سمطة التحقيؽ الابتدائي وبيف 

 الثانية عمى الادعاء العاـ. فما ىو موقؼ المشرع العراقي مف تمؾ النتيجة؟

 
 موقف التشريع العراقي من )حياد التحقيق الابتدائي(:

إف كانت بعض التشريعات العربية قد جمعت بيف سمطتي الاتياـ والتحقيؽ الابتدائي )كالتشريعيف 
. فإف المشرع العراقي قد أكد عمى مبدأ الفصؿ بيف السمطتيف، فخص قاضي (2)لمصري و الأردني(ا

التحقيؽ والمحققيف الذيف يعمموف تحت إشرافو، بتولي ميمة التحقيؽ، وأعتبرىـ الجية المختصة أصلً بيذه 
 .(3)الميمة

مف مكاف الحادث، أنو جمع  ولا تعني إجازتو للدعاء العاـ التحقيؽ في حالة غياب قاضي التحقيؽ
 .(4)بيف السمطتيف، فتمؾ حالة استثنائية لاتضر بقياـ القاعدة

إنما ما نجده متعارضاً مع قرينة براءة المتيـ، ما سمح بو المشرع العراقي، لممسؤوؿ في مركز 
أمر مف الشرطة، مف تولي ميمة التحقيؽ، ومنحو سمطة التحقيؽ، وذلؾ في حالتيف، الأولى إذا صدر إليو 

قاضي التحقيؽ أو المحقؽ، والثانية إذا أعتقد المسؤوؿ في مركز الشرطة إف إحالة المخبر عف وقوع 
الجريمة عمى قاضي التحقيؽ، تؤخر بو إجراءات التحقيؽ، مما يؤدي إلى )ضياع معالـ الجريمة، أو 

 .(5)الإضرار بسير التحقيؽ أو ىرب المتيـ(
                                                 

 .643( محمد زكي أبو عامر: الإجراءات الجنائية، ص1)
، 952لسنة ذ 353المعدؿ بقانوف رقـ  1951لسنة  151( مف قانوف الإجراءات الجنائية المصري رقـ 199( أنظر ـ)2)

 9( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية الاردني رقـ53،  2الذي أعاد لمنيابة العامة سمطة التحقيؽ الابتدائي، وأنظر ـ )
 .1961لسنة

 .1971لسنة  23( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي رقـ52،  1( أنظر ـ)3)
 .1979لسنة  159( مف قانوف الادعاء العاـ رقـ 3( أنظر ـ)4)
 / أ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.51( أنظر ـ )5)
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ف موفقاً في ىذا الاتجاه، باعتبار أف المسؤوؿ في مركز الشرطة إذ لاشؾ أف المشرع العراقي لـ يك
يعد مف رجاؿ السمطة التنفيذية، كما تنقصو أبرز عناصر ىذا العمؿ مف مؤىلت وخبرات قانونية أو 
قضائية، الأمر الذي يشكؿ خطورة سواء عمى سلمة التحقيؽ أـ عمى حريات الأفراد، لاسيما في الحالة 

تقدير القياـ بالتحقيؽ   -المشرع العراقي  -رر مف تمقاء نفسو القياـ بالتحقيؽ، حيث جعؿالثانية عندما يق
متروكاً لممسؤوؿ في مركز الشرطة، وىو أمر نعتقد بخطورتو البالغة عمى حقوؽ وحريات المتيـ، وخرقاً 

 لتمتعو بقرينة البراءة.

( 51ز الشرطة وفؽ المادة )وىي التي منحيا المشرع لممسؤوؿ في مرك –إذ أف سمطات المحقؽ 
، أو إرغاـ المتيـ (1)والتي يتخذىا مف تمقاء نفسو، ليست بالقميمة أو اليينة، مف ذلؾ سمطتو بندب خبير

، الفض أو الإطلع عمى الأشياء المضبوطة سواء كانت أوراقاً (2)عمى التمكيف مف الكشؼ عمى جسمو
. بؿ أف لممحقؽ سمطة توقيؼ (4)بالحضور لممتيـ أو غيره، إصدار الأمر بالتكميؼ (3)مختومة أو مغمقة

 .(5)ة عف مركز دائرة القاضيجنايات إذا كاف في الأماكف النائيالمتيـ في ال

تبعات خطيرة عمى المتيـ  . وكؿ ذلؾ لاشؾ لدينا بأف لو(6)وأكثر مف ذلؾ لو سمطة استجواب المتيـ
إلا بإجراء  -قبؿ ثبوت الإدانة –مساس بو أو بحرياتو متجسدة في انتياؾ نتائج البراءة التي لاتسمح ال

 قانوني صادر عف الجية المختصة بو أصلً دوف غيرىا.

 

 

 

 

 

 المطمب الثاني
 أثر البراءة في سرية التحقيق الابتدائي

                                                 

 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.69( أنظر ـ)1)
 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.71( أنظر ـ)2)
 ب( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية. - 84( أنظر ـ)3)
 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.87( أنظر ـ)4)
 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.112( أنظر ـ)5)
 قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية. ( مف123( أنظر ـ)6)



 

 
8 

 

يعني مبدأ سرية التحقيؽ الابتدائي إف جميور الناس لايصرح ليـ بالدخوؿ في المكاف الذي يجري 
ولا تعرض محاضر التحقيؽ لإطلع الناس، ولايجوز لمصحؼ وغيرىا مف وسائؿ الإعلـ  التحقيؽ فيو،

نما ىي نسبية، فالأصؿ أنو لاسرية إزاء  إذاعتيا، إلا أف سرية التحقيؽ الابتدائي ليست مبدأ مطمقاً، وا 
ة قيود أطراؼ الدعوى ووكلئيـ، ولكف إزالة السرية بالنسبة للأطراؼ ليست بدورىا قاعدة عامة، فثم

، إذ منذ نشأت مرحمة التحقيؽ الابتدائي في ظؿ نظاـ التحري والتنقيب، وىي (1)واستثناءات ترد عمييا
فيي مف حيث المبدأ لاتتيح لمخصوـ ولا لمجميور فرصة حضور الإجراءات، غير أف  تتسـ بطابع السرية،

وفي إطار مبدأ الشرعية  –إدانتو حؽ المتيـ في محاكمة قانونية وفقاً لقرينة افتراض براءتو، حتى تثبت 
يقتضي ضماف حؽ المتيـ في الدفاع عف طريؽ أحاطتو عمماً بكؿ جوانب الدعوى، مما  –الإجرائية 

في حضوره، حتى يكوف عمى بينة مما يدور حولو، كما لايسمح بجمع  يستمزـ مباشرة إجراءات التحقيؽ
 .(2)تقديـ دفاعو المناسب في الوقت المناسبفي الظلـ مف وراء ظيره، حتى يستطيع  أدلة الاتياـ

ضرورة حماية المتيـ وحقوقو التي يتمتع بيا أثناء التحقيؽ وفقاً لقرينة البراءة،  وبناء عمى ماتقدـ فإف
والتي تفرض بدورىا أىمية تطبيؽ السرية في التحقيؽ الابتدائي، تبدو واضحة جمية، لاسيما إذا تناولنا تمؾ 

 نقاط التالية:النتيجة مف خلؿ ال
اعتبار وسمعة المتيـ، حيث تترؾ علنية التحقيؽ انطباعاً  / تؤدي سرية التحقيؽ الابتدائي إلى حمايةأولاً 

 سيئاً لدى الناس، مف الصعب أف يمحى حتى ولو قررت سمطة التحقيؽ بعد ذلؾ برفض الشكوى.
حيدة مباشرة الإجراء وتطبيقو  فإذا كانت العلنية في مباشرة الإجراء، ىي مف الضمانات التي تكفؿ

السميـ لمقانوف، وتضفي في الوقت ذاتو الاطمئناف في نفوس المخاطبيف بأحكاـ القانوف وترضي شعورىـ 
بالعدالة، فاف ىذه العلنية في مجاؿ التحقيؽ الابتدائي وأف حققت ىذه المنافع إلا انو قد تنتج أضرار 

يـ، وما يمقاه مف تشيير عمى حيف قد ينتيي التحقيؽ بإظيار بشخص المت تفوؽ منافعيا، أبرزىا ما يتعمؽ
ستناداً إلى افتراض براءة المتيـ، يجب أف تحاط إجراءات (3)عدـ صحة التيمة المنسوبة إليو ، لذلؾ وا 

 التحقيؽ مع المتيـ بشيء مف السرية حفاظاً عمى سمعتو واعتباره.
 
في صيانة استقلؿ المحقؽ وحياده مف التأثير المفسد  / تساىـ السرية في مرحمة التحقيؽ الابتدائيثانياً 

لوسائؿ الإعلـ، التي قد تتخذ اتجاىاً متحيزاًضد المتيـ أو لمصمحتو، كما قد يترتب عمى معرفة سير 
 التحقيؽ، التأثير عمى الشيود أو طمس بعض معالـ الجريمة.

 

                                                 

 .631( محمود نجيب حسني: شرح قانوف الاجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص1)
 .22، ص1978، 2( سامي حسني الحسيني: ضمانات الدفاع، مجمة الحقوؽ و الشريعة، جامعة الكويت، س2)
 .236، ص1974القبس، الكويت،  ( عبدالوىاب حومد: الوسيط في الإجراءات الجزائية الكويتية، دار3)



 

 
9 

إف لـ يكف ىو  –حاوؿ المجرـ الحقيقي / إف إجراءات ىذا التحقيؽ تستيدؼ التنقيب عف أدلة قد يثالثاً 
أو غيره ممف قد يكوف لو مصمحة في ذلؾ، إخفاءىا أوتشويييا، ولذلؾ كاف التحقيؽ مقتضياً  –المتيـ 

خطة بارعة وتدبيراً محكماً لالتقاط ىذه الأدلة واستظيارىا وتجميعيا، فيتعيف أف يجري ذلؾ في سرية، 
 .(1)تفادياً لمحاولات الإفساد أو التشويو

 

/ سرية التحقيؽ المقصودة في ىذا الصدد التي تتفؽ مع أعماؿ قرينة البراءة، ىي سرية التحقيؽ رابعاً 
بالنسبة لمجميور، بينما ىي عمنية بالنسبة لمخصوـ ووكلئيـ، وفي ذلؾ تحقيقاً لمتوازف المطموب بيف 

العقاب، إذ انو في إزالة السرية  مصمحة المتيـ في الحرية ومصمحة الدولة في جمع الأدلة لإقرار حقيا في
إزاء أطراؼ الدعوى، توفير الضمانات لكؿ منيـ، بتمكينو مف رقابة الإجراءات والاطمئناف عمى سلمتيا، 
ثارة أسباب بطلنيا في الوقت الملئـ، كما تمكف كؿ خصـ مف العمـ بالأدلة التي تقدـ ضده، فيتاح لو  وا 

 .(2)في حسف سير التحقيؽ وسرعة كشؼ الحقيقةإبداء رأيو فييا ودحضو، مما يساىـ 
فضلً عف ذلؾ فإف إجراءات التحقيؽ التي تتـ في علنية تكوف في وجداف الإنساف، أقرب إلى 

ما يجري  الحقيقة مما يجري في السر و الخفاء، والمتيـ لو حساسية مرىفة تدخؿ إلى قمبو الشؾ في كؿ
وفي غيبتو، ميما طابقت الحقيقة والواقع. ومجرد تمكيف المتيـ مف حضور التحقيؽ  بعيداً عف نظره

مف أىـ  تعدُ  التيومعرفة مايتـ مف إجراءاتو يحدوه إلى الثقة في سلمتيا، ويبعث في نفسو الطمأنينة 
 .(3)ضمانات الدفاع التي يجب توفيرىا لممتيـ

 

 ائي(:موقف التشريع العراقي من )سرية التحقيق الإبتد
أنو )لممتيـ ولممشتكي ولممدعي  /أ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية عمى57نصت المادة )

 بالحؽ المدني ولممسؤوؿ مدنياً عف فعؿ المتيـ ووكلئيـ أف يحضروا إجراءات التحقيؽ(.
نستنتج مف ىذا النص إف المشرع العراقي، قد أخذ بمبدأ حضور المتيـ إجراءات التحقيؽ وأقتصر 
السرية عمى الجميور، وىو مايعرؼ بالسرية النسبية، وىي القاعدة العامة لدى التشريع العراقي ومعظـ 

 التشريعات العربية، والاستثناء ىو جعؿ التحقيؽ الابتدائي سرياً بصورة مطمقة.
ىذا الاستثناء قد يعود في معظمو إما إلى حالة الضرورة أو إلى حالة الاىستعجاؿ، حيث تكوف 

لة الأولى عندما يترتب عمى اشتراط حضور المتيـ إجراءات التحقيؽ، الإضرار بسيره أو تعطيؿ الحا
مجراه، كأف يكوف مركز المتيـ أو شخصيتو ليما تأثير عمى مف يتناوليـ التحقيؽ، ويتوافر الاستعجاؿ 

                                                 

 .631( محمود نجيب حسني، المرجع السابؽ، ص1)
 .265( محمود محمود مصطفى، شرح قانوف الاجراءات الجنائي، المرجع السابؽ، ص2)
( عمر السعيد رمضاف: أصوؿ المحاكمات الجزائية في التشريع المبناني، الدار المصرية لمطباعة و النشر، القاىرة، 3)

 .315ص، 1971
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د الذي يريد حيف يخشى عمى الأدلة مف الضياع إذا ما أنتظر المحقؽ حضور المتيـ، كما لو كاف الشاى
 المحقؽ سؤالو مشرفاً عمى الموت أو عمى وشؾ السفر إلى الخارج.

لقد رأى البعض في صدد تفسيره لمقانوف الكويتي إف الاستعجاؿ مما تشممو الضرورة، ومف ثـ فل 
لزوـ لذكره استقللًا، في حيف أف ىناؾ فارقاً جوىرياً بيف الضرورة والاستعجاؿ، فعندما تتحقؽ حالة 

ورة يمتنع حضور الخصوـ الذيف قامت بشأنيـ، وتتقرر السرية بقرار صريح مف المحقؽ، بينما في الضر 
، فممخصـ حؽ الحضور إذا ما سمحت لو  )الاستعجاؿ( فإف التحقيؽ لاتتقرر سريتو حقيقة بالنسبة لمخصوـ

الخصـ  ظروفو بذلؾ، وبمعنى أوضح فإف قياـ السرية في ىذه الحالة يتوقؼ في الواقع عمى ظروؼ
 لاعمى إرادة المحقؽ.

ومع ذلؾ فقد ذىب الفقو إلى أف ىناؾ مف الإجراءات، ما لايمكف أف تثور بصدده حالة الضرورة، 
ويتعيف إجراؤىا دائماً في حضور المتيـ والخصوـ عموماً، نظراً لأف مصمحة التحقيؽ ذاتيا تتطمب 

تفتيش، استناداً إلى أف التفتيش إجراء إجراءىا في حضورىـ وليس في غيبتيـ، وقصد بذلؾ إجراءات ال
 .(1)يستحيؿ إعادتو مف قبؿ المحكمة وأف الدليؿ المستفاد منو يتحقؽ في المحظة التي بوشر فييا الإجراء

ولاشؾ لدينا إف تغييب المتيـ عف حضور إجراءات التحقيؽ أمر يتنافى مع قرينة براءة المتيـ، وما 
ساس، ومف ثـ حضور جميع إجراءات التحقيؽ الابتدائي، يعد تفرضيا مف وجوب معاممتو عمى ىذا الأ

حقاً صريحاً مف حقوؽ المتيـ، لذلؾ لايجوز حرمانو منيا إلا في أضيؽ الحدود ووفقاً لحالة الضرورة فقط، 
القانوف العراقي، وقد أحسف في وجو إلى ذلؾ عمى أف تبيف الأسباب التي بنيت عمييا تمؾ الحالة، وىو ما 

 .(2)ذلؾ
إلا إف الحفاظ عمى سرية التحقيؽ، لايتعمؽ بعدـ جواز حضور الجميور إجراءات التحقيؽ الابتدائي 
نما يتعمؽ أيضاً بكتماف أسرار التحقيؽ لمف أطمع عميو أو عمـ بو بحكـ وظيفتو أو مينتو. وىو  فحسب، وا 

أو مينتو، بالمحافظة  مايفرض التزاماً عمى  كؿ مف باشر التحقيؽ أو أتصؿ بو أو عمـ بو بحكـ وظيفتو
عمى سرية التحقيؽ، وعدـ إفشائيا أو نشرىا بإحدى طرؽ العلنية، أي الالتزاـ بعدـ تسرب أي مف 

 معمومات التحقيؽ إلى الجميور.
بناء عمى ذلؾ، والتزاما بحؽ المتيـ في الاحتفاظ بقرينة براءتو مف جية، وتحفظاً عمى أدلة التحقيؽ 

. حيث شمؿ ىذا (3)ف العراقي أي خرؽ لسرية التحقيؽ جريمة معاقب عمييامف جية أخرى، اعتبر القانو 

                                                 

 .326، ص1986( فوزية عبدالستار: شرح قانوف الإجراءات الجنائية، دار النيضة العربية، القاىرة، 1)
/أ( 57( أف تسبيب قرار السرية، لاشؾ أنو يقؼ حائلً أماـ مف يحاوؿ حرؼ التحقيؽ عف جادة الصواب، أنظر المادة )2)

 مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي.
( مف قانوف العقوبات العراقي عمى أنو )يعاقب بالحبس مدة لاتزيد عمى سنتيف وبغرامة 236/1صت المادة )( حيث ن3)

لاتزيد عمى مائتي دينار أو بإحدى ىاتيف العقوبتيف مف نشر بإحدى طرؽ العلنية: اخباراً بشأف محاكمة قرر القانوف 
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الالتزاـ كؿ شخص وصؿ إليو سر مف أسرار التحقيؽ بحكـ وظيفتو )كالقاضي والمحقؽ وأعضاء الادعاء 
العاـ وكتاب قمـ المحكمة( أو بحكـ مينتو )كالخبير والطبيب والمحامي(، كذلؾ يسري ىذا الالتزاـ عمى 

كؿ مف لو علقة بالقضية الذيف تـ تحذيرىـ مف سمطة التحقيؽ بوجوب المحافظة عمى سرية الشيود و 
 .(1)المعمومات

ننتيي مما سبؽ في شأف أثر البراءة في المبادئ الأولية لمتحقيؽ الابتدائي، أنو لايمكف الاستناد إلى 
يا متمثمة بحياد التحقيؽ وفصمو إجراءات عادلة في ظؿ التحقيؽ الابتدائي، دوف العمؿ بالمبادئ الأولية ل

عف سمطة الاتياـ، بما لايسمح بوجود تحقيؽ منحاز يقؼ موقؼ الخصومة مف المتيـ، ويضمف عدـ 
بسرية  –أي مبادئ التحقيؽ الأولية  –المساس بو إلا بالقدر اللزـ الذي يفرضو التحقيؽ، ومتمثمة أيضاً 

، مما يؤدي  إلى حماية سمعة واعتبار المتيـ بؿ وحمايتو شخصياً، التحقيؽ بالنسبة لمجميور دوف الخصوـ
 وأف ذلؾ كمو مف مفترضات تطبيؽ قرينة البراءة ونتائجيا في حؽ المتيـ في مرحمة التحقيؽ الابتدائي.

 
 
 
 
 
 
 
 

 المبحث الثاني
 أثر البراءة في القبض

 

يعد القبض مف أخطر الإجراءات التي تتخذىا السمطة في مواجية شخص لازاؿ متيماً تفترض فيو 
أساساً الحد مف ىذه  –البراءة، إستناداً إلى أف الأصؿ في الإنساف التمتع الكامؿ بالحرية فل يجوز 

إذا وضع  –بصورة أو بأخرى  –الحرية، إلا أف مقتضيات المصمحة العامة قد تتطمب تقييد ىذه الحرية 
 ىذا الإنساف في موضع الاتياـ.

                                                                                                                                                         

ية أو جنحة أو وثيقة مف وثائؽ ىذا التحقيؽ، إذا كانت سمطة سريتيا أو منعت المحكمة نشرىا، أو تحقيقاً قائماً في جنا
 التحقيؽ قد حظرت إذاعة شيء عنو.

( عقوبات عراقي، بذات العقوبة السابقة، كؿ مف عمـ بحكـ وظيفتو أو مينتو أو صناعتو أو فنو أو 437كما عاقبت المادة )
 طبيعة بسر فافشاه في غير الأحواؿ المصرح بيا قانوناً.

 .174د حسب الله، شرح قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية، المرجع السابؽ، ص( سعي1)
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ولما كاف القبض إجراء يمس الإنساف في أبرز حرياتو وحقوقو، فقد حرصت التشريعات الإجرائية 
عمى أف تحصر ىذا الإجراء بيد سمطة قضائية مختصة، لما يتوسـ فييا مف استقلؿ وحيدة ونزاىة، تكفؿ 

متيـ المفترضة، ومع ذلؾ قد تستدعي بعض حالات الضرورة أو الاستعجاؿ، مف خلليا حماية براءة ال
 تخويؿ ىذا الإجراء إلى غير تمؾ السمطة، مما يشكؿ مساساً بأعماؿ قرينة البراءة في التحقيؽ الجنائي.

 بناء عمى ماتقدـ نتناوؿ ىذا المبحث في ثلثة مطالب:
 .المطمب الأوؿ: ماىية القبض 
  البراءة في القبض بناء عمى أمر.المطمب الثاني: أثر 
 .المطمب الثالث: أثر البراءة في القبض بدوف أمر 

 
 المطمب الأول
 ماىية القبض

 

لموقوؼ عمى ماىية القبض، نتناوؿ القبض في مفيومو ومضمونو، ثـ في طبيعة القبض وتمييزه عما 
 يشتبو بو، عمى الوجو الآتي:

 أولًا/مفيوم القبض:
يراد بإلقاء القبض اتخاذ الاحتياطيات اللزمة، لتقييد حرية المقبوض عميو، ووضعو تحت تصرؼ 

لفترة زمنية معينة تستيدؼ منعو مف الفرار، تمييداً لاستجوابو مف الجية المخولة بإلقاء القبض عميو، 
 .(1)الجيات المختصة

لـ يحظ القبض عمى تعريؼ مف قبؿ القانوف العراقي، كما لـ نجد لو تعريفاً فيما أطمعنا مف القوانيف 
العربية، وكثير مف الفقو الجنائي حاوؿ إيراد تعريؼ لمقبض، ولكف يبدو لنا إف تعريؼ محكمة النقض 

سمو وتقييد المصرية كاف أكثرىا دقة وشمولية، حيف قررت إف القبض عمى شخص ىو إمساكو مف ج
 .(2)حركتو، وحرمانو مف حريتو في التجوؿ كما يريد، دوف أف يتعمؽ الأمر بقضاء فترة زمنية معينة

 

 ثانياً/ مضمون القبض:
قواـ القبض ىو حرماف الشخص مف حريتو في الحركة والتجوؿ، بحيث لايمكنو قيادة نفسو إلى حيث 
يشاء، إذ يصبح أمر القيادة بيد القابض عميو، ويتميز القبض بأنو حرماف مقصود، ينصب عمى شخص 

إف القبض محدد، وقابؿ لمتنفيذ جبراً لكف زمف ىذا الحرماف ليس مف خصائص القبض، وعميو يمكف القوؿ 
يقوـ عمى ثلثة أسس ىي: حرماف الشخص مف حريتو في التنقؿ، وبأنو حرماف مقصود عمى أف يصاحب 

                                                 

 .334، مطبعة دار السلـ، بغداد، ص1( سامي النصراوي: دراسة في قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، ج1)
 .853، ص171، رقـ21، س9/6/1969( نقض مصري في 2)
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بمعنى أنو قابؿ لمتنفيذ جبراً، فإذا تـ القبض بصورة  -سواء كاف مادياً أو معنوياً  –ىذا الحرماف إكراه 
لا عدّ قبضاً غير مشر  وع، يحاسب عميو قانوف العقوبات مشروعة، أي وفقاً لمقانوف فيو قبض قانوني، وا 

 .(1)باعتباره جريمة
 

 ثالثاً/ طبيعة القبض:
إف القبض ىو حجر عمى حرية المتيـ بتقييد حركتو في التجوؿ، ومف أجؿ ذلؾ كاف القبض إجراء 
خطيراً لما يتضمنو مف اعتداء عمى الحرية الشخصية لممتيـ، ومف ثـ لايمكف اعتباره مف إجراءات التحري 

نما يكوف دائماً مف إجراءات التحقيؽ، حيث لايجوز القبضوجمع  عمى أي شخص إلا بمقتضى  الأدلة، وا 
ومنحو استثناء لأعضاء الضبط القضائي في حالات  -كقاعدة عامة –أمر صادر مف قض أو محكمة 

 .(2)محددة حصراً 
 

 رابعاً/ تمييز القبض:
مع بعض  -عممياً  –مع بعض المصطمحات الإجرائية، كما قد يتشابو  -نظرياً  –قد يتشابو القبض 

جراء   .التوقيؼالإجراءات التحقيقية، ولعؿ أبرز مايثير ىذا التشابو، الأمر بالحضور، وا 

 
 المقارنة بين الأمرين بالحضور والأمر بالقبض: - أ

يجمع بيف الأمريف أنيما يتضمناف تكميفاً بالحضور، ويفرؽ بينيما تجرد الأوؿ مف القير وانطواء 
الثاني عميو، ويتفرع عف ىذا الفارؽ اختلؼ ثاف: فالأمر بالحضور جائز في جميع الجرائـ، أما الأمر 

ف سمباً لمحرية، وممف بالقبض فغير جائز إلا في فئة محدودة مف الجرائـ، ويعمؿ ذلؾ إف ىذا الأمر يتضم
 .(3)ثـ كاف غير جائز إلا في الجرائـ التي تمثؿ خطورة معينة تبرر ذلؾ الإجراء

 

جراء القبض: التوقيفالمقارنة بين إجراء   - ب  وا 
إجراء مخوؿ لرجاؿ السمطة العامة، عمى كؿ شخص يضع نفسو طواعية موضع الشؾ،  التوقيؼ

عابراً، لايتعدى إيقافو لمجرد سؤالو، وعميو فإف  يجوز ليـ بمقتضاه تقييد حريتو في الحركة، تقييداً عرضياً 
 تتمثؿ في أمريف: التوقيؼشروط 

تياراً موضع الريب والظنوف، تولد الأوؿ: اشتباه تبرره ظروؼ وضع الشخص فييا نفسو طواعية واخ
 (.توقيفولرجؿ السمطة العامة )حقاً في 

                                                 

 ( مف قانوف العقوبات العراقي.421( أنظر نص ـ)1)
 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.92( و )51أنظر نص المادتيف ) (2)
 .696( محمود نجيب حسني، شرح قانوف الاجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص3)
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 .(1)والثاني: ىذا الحؽ لايعطي لرجؿ السمطة أكثر مف إيقاؼ المتيـ لسؤالو
، فإذا استطاؿ الموقوؼمقيد بشرطيف: الأوؿ: ألا يتعدى زمنياً الوقت اللزـ لسؤاؿ  التوقيؼعمى إف 

 .توقيفاً يستغرقو إلقاء السؤاؿ، وتمقي الإجابة، كاف في الأمر قبضاً لا عف الوقت الذي  التوقيؼزمف 
تعرضاً مادياً لممتحري عنو، يمكف أف يكوف فيو مساس بحريتو  التوقيؼالثاني: ألا يتضمف تنفيذ 

 .توقيفاً الشخصية أو اعتداء عمييا، وألا عدّ ذلؾ قبضاً لا 
 والقبض، تتمثؿ في التالي: التوقيؼعمى ذلؾ يمكف وضع فروؽ أساسية بيف 

مف إجراءات  التوقيؼالقبض مف إجراءات التحقيؽ أساساً ويقوـ بو أعضاء الضبط القضائي، بينما 
الاستدلاؿ ويقوـ بو أيُ مف رجاؿ الأمف، والقبض ينفذ عمى شخص قامت دلائؿ كافية عمى اتيامو بجريمة 

ريبة والشؾ، مما يستمزـ التحري عنو فيتخذ حياؿ شخص وضع نفسو موضع ال التوقيؼمعينة، أما 
فل تستخدـ فيو  التوقيؼبالسؤاؿ، والقبض إجراء قد تستخدـ فيو القوة اللزمة لتنفيذه عند المقاومة، أما 

غالباً مايتخذ لمتحري وقبؿ  التوقيؼالقوة أثناء إجرائو، كما إف القبض لايكوف إلا بعد وقوع الجريمة، أما 
 وقوع الجريمة

 
 
 
 
 
 

 مب الثانيالمط
 أثر البراءة في القبض بناء عمى أمر

 

يتركز أثر البراءة في القبض بناء عمى أمر في بياف الجية المخولة بإصدار أمر القبض، والشروط 
اللزـ توافرىا لإجراء القبض مف حيث جسامة الجريمة، وما يجب أف يشتمؿ عميو أمر القبض مف بيانات 

 ثلث:عميو نبحث ىذا المطمب في فروع 
 .الفرع الأوؿ: أثر البراءة مف حيث الجية المخولة بإصدار أمر القبض 
 .الفرع الثاني: أثر البراءة مف حيث جسامة الجريمة 
 .الفرع الثالث: أثر البراءة مف حيث مايجب أف يشتمؿ عميو أمر القبض مف بيانات 

 الفرع الأول/ أثر البراءة من حيث الجية المخولة بإصدار أمر القبض:
                                                 

 .242( محمد زكي أبو عامر، الاجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص1)
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حصر قانوف الأصوؿ الجزائية العراقية سمطة إصدار أوامر القبض بالقاضي والمحكمة فقط. فليجوز 
إصدار أمر القبض مف قبؿ المحقؽ أو عضو الضبط القضائي أو المسؤوؿ في مركز الشرطة، حيث 

( عمى أنو )لايجوز القبض عمى أي شخص أو توقيفو إلا بمقتضى أمر صادر مف 92نصت المادة )
 أو محكمة أو في الأحواؿ التي يجيز فييا القانوف ذلؾ(.قاض 

إلا أف حصر إصدار أمر القبض عمى السمطة القضائية ممثمة بقاضي التحقيؽ، أو بمحكمة 
ة الموضوع، لايعني تجريد ىذا الحؽ مف بعض الأشخاص أو الييئات الممنوحة سمطة محكمة أو سمط

لعاـ الذي منح سمطة قاضي تحقيؽ عندما يكوف حاضراً و الادعاء اقاضي، كما ىو الحاؿ بالنسبة لعض
 في الجرائـ المشيودة في حالة غياب قاضي التحقيؽ المختص.

ذا كاف المختصة بإصدار أوامر القبض،  –كقاعدة عامة  –قاضي التحقيؽ ىو الجية الأساسية  وا 
ض عمى أي شخص أرتكب باعتباره الجية المختصة أصلً بالتحقيؽ، فإنو يجوز لكؿ قاض أف يأمر بالقب

 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.98جريمة في حضوره. وذلؾ حسب نص المادة )
لأي قاض إجراء  –/ ب، جػ( في حالة غياب قاضي التحقيؽ المختص 51ومثؿ ذلؾ أجازت المادة )

تخاذ مايمزـ مف إجراءات، ومف ضمنيا إجراء القبض، إذا كانت الجريمة جناية أو جنحة، وفي  التحقيؽ وا 
حالة الضرورة أو إذا وقعت بحضوره، عمى أف تعرض أوراؽ التحقيؽ وما أتخذ مف إجراءات عمى قاضي 

 .(1)التحقيؽ، بأسرع مايمكف
التي خوليا المشرع العراقي إصدار الأمر بالقبض ىي  –بعد قاضي التحقيؽ  –والجية الأخرى 

( بقوليا )لممحكمة في أي 157( السابقة، وتعزز ذلؾ بنص ـ)92محكمة الموضوع، وفؽ نص المادة )
وقت أثناء نظر الدعوى أف تقرر القبض عمى المتيـ وتوقيفو ولو كاف قد سبؽ صدور قرار بإطلؽ 

 صدره الأسباب التي أستندت إلييا في توقيفو(.سراحو، عمى أف تبيف في القرار الذي ت
 

 الفرع الثاني/ أثر البراءة من حيث جسامة الجريمة:

لايكفي لممساس بحرية المتيـ الشخصية مف خلؿ إجراء القبض، أف يكوف صدوره قد تـ مف جية 
نما ينبغي فضلً عف ذلؾ توافر شروط معينة تتعمؽ بجسامة الجريم  ة.مخولة قانوناً بذلؾ، وا 

وبما أف الغاية مف القبض ىو حضور المتيـ أماـ سمطة التحقيؽ في الوقت المناسب، فإف القاعدة 
أف يتـ ذلؾ مف خلؿ ورقة التكميؼ بالحضور. إلا أف ىذه القاعدة لايجوز أعماليا في حالة إذا كانت 

مؾ الحالة إصدار أمر الجريمة معاقباً عمييا بالإعداـ أو السجف المؤبد. ومف ثـ يجب عمى القاضي في ت
القبض عمى المتيـ. أي أف إلزاـ القاضي بإصدار ىذا الأمر لايكوف إلا في حالتيف الأولى حالة الجريمة 

                                                 

 /د( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.51( المادة )1)
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المعاقب عمييا بالإعداـ، الثانية حالة الجريمة المعاقب عمييا بالسجف المؤبد. وبمفيوـ المخالفة فإنو غير 
 .(1)ي التحقيؽ أو محكمة الموضوع أمراً جوازياً تمؾ الحالتيف، يكوف إصدار أمر القبض مف قاض

غير أنو كقاعدة عامة، يحضر المتيـ بجريمة معاقب عمييا بالحبس مدة تزيد عمى سنة بواسطة 
إصدار القاضي أمراً بالقبض عميو، ومع ذلؾ يجوز لو إحضار المتيـ بورقة تكميؼ بالحضور، وذلؾ وفقاً 

وفاً، أو ذا مركز اجتماعي معروؼ، أو لو محؿ إقامة معيف لتقديره الشخصي، كأف يكوف المتيـ معر 
 .(2)وثابت ولايخشى ىروبو

أما في الجرائـ المعاقب عمييا بالحبس سنة فأقؿ، فالأصؿ فييا أف يتـ إحضار الشخص، بوساطة 
( مف 97أمر التكميؼ بالحضور، إلا أنو يجوز إصدار أمر بإلقاء القبض عميو في حالات حددتيا المادة )

 الأصوؿ الجزائية وىي:
إذا لـ يحضر الشخص، بشرط أف يكوف قد تـ تبميغو بوجوب الحضور، وأف ىذا التبميغ قد تـ مف  -أ 

 خلؿ ورقة تكميؼ بالحضور، وأف عدـ حضوره كاف دوف عذر مشروع.
 إذا تولد شعور لدى القاضي باحتماؿ ىروب الشخص المطموب حضوره.  -ب 
 قد يؤثر عمى سير التحقيؽ.إذا كاف عدـ حضوره بواسطة القبض،   -ج 
 إذا لـ يكف لمشخص المطموب حضوره، محؿ سكف معيف. -د 
 
 

 الفرع الثالث/ أثر البراءة من حيث  مايجب أن يشتمل عميو أمر القبض من بيانات:
مما يقيد أمر القبض أيضاً، وجوب صدوره في شكؿ معيف، إذ يعد ىذا الشكؿ بما يتضمنو مف 

حرية المتيـ، وعميو فإف الشكؿ الذي يصدر فيو أمر القبض يتأثر بقرينة معمومات وبيانات مف ضمانات 
 براءة المتيـ.

حيث يبدو ذلؾ الأثر في القانوف العراقي مف خلؿ البيانات التي يشتمؿ عمييا أمر القبض سواء كاف 
ئية عمى ( مف الأصوؿ الجزا93متعمقاً بالمتيـ أو طريقة معاممتو أو مايتعمؽ بجية إصداره. إذ نصت ـ)

ومحؿ إقامتو  –أنو )يشتمؿ الأمر بالقبض عمى اسـ المتيـ ولقبو وىويتو وأوصافو. إف كانت معروفة 
ومينتو ونوع الجريمة المسندة إليو، ومادة القانوف المنطبقة عمييا وتاريخ الأمر، وتوقيع مف أصدره وختـ 

 المحكمة(.
لآخريف، ومنعاً لموقوع في الخطأ أو التعسؼ في ىذا التحديد الدقيؽ لممتيـ، لاشؾ فيو ضمانة لبراءة ا

، كما في تحديد نوع الجريمة ومادتيا القانونية نوع استعماؿ حؽ القبض مف السمطة المنفذة لأمر القبض
                                                 

 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.99أنظر نص المادة )( 1)
 ( المصدر نفسو.2)
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آخر مف الضمانات يتعمؽ بطريقة معاممة المتيـ. إذ لاشؾ إف تمؾ المعاممة تختمؼ فيما لو كاف المطموب 
معاقب عمييا بالحبس أقؿ مف سنة، أـ بجريمة معاقب عمييا بالإعداـ، وقد  القبض عميو متيماً بجريمة

تعزز ذلؾ، حينما أوجب المشرع عمى القاضي أف يبيف في أمر القبض تكميفو لأعضاء الضبط القضائي 
رغامو عمى الحضور في الحاؿ، إذا رفض ذلؾ طوعاً   .(1)وأفراد الشرطة بالقبض عمى المتيـ وا 

فإنو إذا لـ يبيف القاضي طريقة إحضار المتيـ في حالة رفضو الامتثاؿ للأمر،  وبمفيوـ المخالفة،
 فإف منفذي القبض لايستطيعوف إرغامو عمى الحضور.

أراد المفيوـ، استناداً إلى أمريف، الأوؿ  –في نص تمؾ المادة  –ومع ذلؾ لانعتقد أف المشرع العراقي 
كراه، سواء كاف ىذا الإكراه مادي أي بالقوة أو معنوي  إف مف خصائص القبض، انو ينطوي عمى جبر وا 
أي بالتيديد، فالمتيـ لايحضر إلى قاضي التحقيؽ أو المحكمة، وفقاً لمشيئتو في الحضور، إذا صدر 

( أصوؿ جزائية مف انو )إذا قاوـ 118عميو المشرع في المادة ) ضده أمر بالقبض، والأمر الثاني، مانص
المتيـ القبض عميو أو حاوؿ اليرب، فيجوز لمف كاف مأذوناً بالقبض عميو قانوناً أف يستعمؿ القوة 
المناسبة التي تمكنو مف القبض عميو، وتحوؿ دوف ىروبو، عمى أف لايؤدي ذلؾ بأية حاؿ إلى موتو، ما 

 جريمة معاقب عمييا بالإعداـ أو بالسجف المؤبد(.لـ يكف متيماً ب
فيما يتصؿ بإرغاـ المتيـ عمى  –( 93لذا يبدو إف القانوف العراقي ما كاف يريد مف نص المادة )

الحضور، سوى التأكيد عمى أعضاء الضبط القضائي وأفراد الشرطة، عمى استخداـ القوة في بعض 
 الجرائـ وعمى بعض المتيميف، إذا رفض المطموب القبض عميو الانصياع إلى أمر القبض.

، ويمكف إيجازىا بفروض (2)( طريقة معاممة المتيـ لتنفيذ أمر القبض118كما يفيـ مف نص المادة )
 ثلثة:
 الفرض الأوؿ: أف يوافؽ المتيـ وينصاع لأمر القبض. -
 الفرض الثاني: أف يرفض المتيـ الأمر ولكنو لايقاوـ القبض. -
 الفرض الثالث: أف يرفض المتيـ أمر القبض، كما أنو يقاوـ تنفيذ القبض. -

                                                 

( مف قانوف الأصوؿ الجزائية بأنو )يجب إضافة إلى البيانات المتقدمة، أف يشتمؿ أمر القبض 93( حيث نصت المادة )1)
رغامو عمى الح ضور في الحاؿ، إذا رفض ذلؾ عمى تكميؼ أعضاء الضبط القضائي وأفراد الشرطة بالقبض عمى المتيـ، وا 

 طوعاً(.
( كاف الاجدر بالمشرع العراقي أف يبيف بداية طريقة معاممة المتيـ عند تنفيذ أمر القبض، قبؿ أف يفترض مقاومة المتيـ 2)

 لمقبض، فيبيف طريقة التعامؿ مع ىذه المقاومة.
ت الجنائية عمى أنو )لايجوز القبض عمى أي ( مف قانوف الاجراءا49ولقد أحسف المشرع المصري عندما نص في المادة )

إنساف او حبسو، إلا بالأمر مف السمطات المختصة بذلؾ قانوناً، كما تجب معاممتو بما يحفظ عميو كرامة الإنساف، ولايجوز 
ـ عمى أساس ايذاؤه بدنياً أو معنوياً(. وفي ذلؾ ارشاد وبياف لأعضاء الضبط القانوني وافراد الشرطة في أىمية معاممة المتي

 تمتعو بأصؿ البراءة.
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الثانية كذلؾ، أما في الفرض الثالث وضع في حالة الأولى لاتستخدـ أية قوة لتنفيذ أمر القبض، وفي 
المشرع العراقي معياراً لتنفيذ القبض جبراً ىو استخداـ القوة المناسبة التي تمكف أعضاء الضبط القضائي 
مف القبض عمى المتيـ. أي يجب أف يكوف ىناؾ تناسب بيف استخداـ القوة مف قبؿ سمطة التنفيذ وبيف 

 جية، وجسامة الجريمة المطموب بيا مف جية أخرى. درجة المقاومة مف قبؿ المتيـ مف
ومعيار التناسب في استخداـ القوة، لمقبض عمى المتيـ، أمر معقوؿ، لاسيما إف المتيـ البريء غالباً 
مايستجيب لأمر القبض وأف كاف يرفضو، ولكف ما ىو غير مقبوؿ أو معقوؿ أف تصؿ درجة استخداـ 

إلى موت المتيـ، حيث أجازىا القانوف في حالة أف الشخص المطموب  القوة إلى الحد الذي يمكف أف يؤدي
 القبض عميو متيماً في جريمة معاقب عمييا بالإعداـ أوالسجف المؤبد.

في جريمة معاقب عمييا بالسجف المؤبد أو  –فإف أيدنا ذلؾ فيو موافقة عمى إعداـ أي متيـ 
جوز قبوؿ ىذا الفرض، لتعارضو مع قرينة براءة قبؿ المحاكمة بؿ والتحقيؽ معو، وعميو لاي -الإعداـ

 المتيـ، إلا إذا كاف أعضاء الضبط القضائي في حالة الدفاع الشرعي.
ومما يسند قرينة البراءة أيضاً فيما يشتممو أمر القبض، جواز تدويف القاضي فيو، وجوب إطلؽ 

كفالة أو بدونيا أو بإيداع مبمغاً معيناً سراح المقبوض عميو، إذا قدـ تعيداً كتابياً بالحضور، سواء أقترف ب
في صندوؽ الدائرة، إذ في ذلؾ مايعزز أف السمطة التحقيقية إنما تتعامؿ مع المتيـ بفرض أنو بريء، رغـ 

 .(1)إتخاذىا ذلؾ الإجراء التحقيقي
 المطمب الثالث

 أثر البراءة في القبض بدون أمر
 

 -إف كانت القاعدة العامة في القبض بعده إجراء تحقيقي ىو صدوره مف الجية التحقيقية المختصة
فإف حالتي الضرورة  -سواء كاف قاضي التحقيؽ في العراؽ أو النيابة العامة في مصر عمى سبيؿ المثاؿ

سواء مف  – ، لغير ىؤلاءالصلحيةوالاستعجاؿ في بعض القضايا الجنائية قد تستوجباف إعطاء تمؾ 
عمى سبيؿ الاستثناء، بؿ إف القانوف العراقي  –أعضاء الضبط القضائي أو المسؤوؿ في مركز الشرطة 

 وعميو يمكف إيجاز القبض بدوف أمر إلى نوعيف:سمح لأي شخص صلحية القبض في حالات معينة، 
 

 أولًا/ حالات القبض الوجوبي بدون أمر:
الأصوؿ الجزائية عمى كؿ فرد مف أفراد الشرطة أو أي عضو ( مف قانوف 113حيث أوجبت المادة )

 مف أعضاء الضبط القضائي القبض عمى أي شخص في الحالات التالية:
 إذا كاف حاملً سلحاً ظاىراً أو مخبأً، خلفاً لأحكاـ القانوف. -1
 كؿ شخص ظف لأسباب معقولة أنو أرتكب جناية أو جنحة عمدية، ولـ يكف لو محؿ إقامة معيف. -2

                                                 

 ( أصوؿ جزائية.95( أنظر نص ـ)1)
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كؿ شخص تعرض لأحد أعضاء الضبط القضائي أو أي مكمؼ بخدمة عامة في أثناء أداء  -3
 واجبو.

 ثانياً/ حالات القبض الجوازي بدون أمر:
حالات  –ولو بغير أمر مف السمطات المختصة  –( أصوؿ الجزائية 112حيث أجازت المادة )

، (1)وردت عمى سبيؿ الحصر تفيد القبض عمى أي متيـ بجناية أو جنحة في حالتي الجريمة المشيودة
ذا كاف المتيـ قد فر بعد القبض عميو قانوناً، كما أجاز لكؿ شخص القبض عمى المحكوـ عميو غيابياً  وا 

بعقوبة مقيدة لمحرية في جناية أو جنحة، وعمى كؿ مف وجد في محؿ عاـ في حالة سكر بيف واختلؿ 
 وأحدث شغباً أو كاف فاقداً صوابو.

تعارضيا مع قرينة براءة المتيـ  –الوجوبية والجوازية  –إلا انو يلحظ عمى حالات القبض بدوف أمر 
 مف عدة وجوه.
رغـ إف ىذه  –القانوف، بؿ والدستور قد فرض قيوداً عمى سمطة القبض بناء عمى أمر  فإذا كاف

فمف باب أولى أف يفرض القانوف، قيوداً  –السمطة يتولاىا القضاء ابتداء، وىو الحارس الطبيعي لمحريات 
قع تعسفاً أشد عمى سمطة القبض بدوف أمر، حماية لممتيـ المفترضة براءتو، ضد أحواؿ القبض التي قد ت

أو دوف حؽ، بعيداً عف رقابة القضاء التي لاتتحقؽ إلا بصفة لاحقة في مثؿ ىذه الحالات، غير إف 
القانوف العراقي وعمى العكس مف ذلؾ، قد توسع في منحو لصلحيات القبض لأعضاء الضبط القضائي، 

 شخص في بعض الحالات. فضلً عف إجازة القبض لأي
في منحيـ صلحية  –بالنسبة لأعضاء الضبط القضائي وأفراد الشرطة  –إذ يلحظ ىذا التوسع 

وفؽ تصوره الشخصي لحظة بناء ىذا  –القبض، عمى الشخص لمجرد الشؾ المبنى عمى أسباب معقولة 
ة، إذا لـ يكف لو محؿ إقامة معيف، تمؾ ىي جريمتو التي حرـ عمى انو ارتكب جناية أو جنح –الشؾ 

صية، المبنية عمى شؾ ورد لدى عضو الضبط القضائي أو أي فرد مف أفراد أساسيا مف حريتو الشخ
الشرطة، بؿ إف القبض عميو في ىذه الحالة أمر واجب عمييـ وليس جوازي، وألا تعرض لممسائمة 

 القانونية أو التأديبية.
ض عف كما يبدو ىذا التوسع أيضاً، وبما يتعارض مع مبدأ الأصؿ في الإنساف البراءة، وجوب القب

. وحسبنا في (2)كؿ مف تعرض لأحد أعضاء الضبط القضائي أو أي مكمؼ بخدمة عامة في أداء واجبو
                                                 

/أ( عمى انو )لكؿ شخص ولو بغير أمر مف السمطات المختصة، أف يقبض عمى أي متيـ بجناية 112( تنص المادة )1)
 او جنحة في إحدى الحالات التالية:

ب الجريمة المشيودة بالمتيـ حاؿ ارتكابو إذا كانت الجريمة مشيودة....( نعتقد مف غير الصحيح وصؼ مرتك -1)
حيث لايصؼ ىذا الوصؼ عمى الإنساف إلا بعد  –الجريمة وقبؿ القبض عميو، لاسيما وأف ىذا النص موجو لكؿ شخص 

 ارتكاب الجريمة وتوجييو مف السمطة القضائية المختصة.
 ( أصوؿ جزائية.4/ 113( أنظر ـ)2)
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غير  -الواردة في النص –تبرير اعتبار ىذا النص توسعاً لأجراء القبض، الإشارة إلى إف كممة تعرض 
بؿ أفراد الشرطة أو دقيقة، تقبؿ الكثير مف الاحتمالات، مما يسمح بإساءة استخداـ ذلؾ الإجراء مف ق

 أعضاء الضبط القضائي، وىو مايحدث فعلً.
أما بالنسبة لإجازة القبض لمشخص العادي، فيي إجازة لايوجد أدنى شؾ بأنيا خطيرة، وتتعارض مع 
مفيوـ القبض القانوني بعده إجراء لايصدر إلا مف سمطة تحقيقية متخصصة، ولاينفذ إلا مف جية قانونية 

القبض في ىذه الحالة يتعارض مع مفيوـ البراءة التي يتمتع  –ومف باب أولى  –يو مختصة أيضاً، وعم
بيا كؿ إنساف، باعتباره إجراء ينتيؾ أبرز أصوؿ الإنساف المتمثمة في براءتو وحريتو الشخصية، ولايمكف 
صدوره وتنفيذه في ذات الوقت مف قبؿ شخص ليست لو أية صلحية أو تأىيؿ قانوني، لامف حيث 

 داره ولاتنفيذه.إص
إلا  –ومما يثير الاستغراب والتناقض إف القانوف قيد إصدار أمر القبض مف قبؿ السمطات التحقيقية 

بينما يطمؽ ىذه الصلحية مف  –( 99و  98و  97في جرائـ معينة عمى وفؽ شروط حددىا في المواد )
جناية أو جنحة وأف تكوف غير قيد، بالنسبة لمشخص العادي، سوى مف شرطي اعتبار الجريمة 

 .(1)مشيودة
مما يفضي إلى نتيجة غير منطقية تتمثؿ في إمكانية كؿ شخص القبض عمى أي إنساف ارتكب 
جنحة، أية جنحة سواء كانت عمدية أو غير عمدية، وسواء كانت عقوبتيا تصؿ إلى خمس سنوات أو 

، بؿ حتى لو كانت عقوبتيا الغرامة عف ذلؾ، فإف طبيعة القبض عند تنفيذه، ، فضلً (2)ثلثة أشير ويوـ
تستمزـ دراية فنية وقانونية، غالباً مالاتتوافر لدى الشخص العادي. مما يسمح بيدر حرية المقبوض عميو 

 وتيديد سلمتو الجسدية.
بناء عمى ماتقدـ، ولما كاف القبض لايجوز بحسب الأصؿ إلا بأمر مف السمطة القضائية، وجب أف 

ىذا الأصؿ في أضيؽ الحدود، ومف خلؿ ضمانات الحرية الشخصية المنبثقة مف  يكوف الخروج عمى
الأصؿ في الإنساف البراءة، نرى أف تقتصر صلحيات القبض بدوف أمر عمى أعضاء الضبط القضائي 
ولمشخص العادي في حالة الجريمة المشيودة فحسب، وألا يكوف ذلؾ إلا في الجنايات والجنح العمدية 

 ف الجنح العمدية البسيطة، والجنح غير العمدية.اليامة، دو 

                                                 

 ( أصوؿ جزائية.112/1( أنظر نص ـ)1)
 ( الجنحة ىي الجريمة المعاقب عمييا بإحدى العقوبتيف الآتيتيف:2)

 الحبس الشديد أو البسيط أكثر مف ثلثة أشير إلى خمس سنوات. -1
 1969لسنة  111( مف قانوف العقوبات العراقي رقـ 26الغرامة. المادة ) -2

الباً ما تكوف مشيودة، وىي جنحة عمى مف أرتكب جريمة السب وىي غ –مثلً  –أي أف القانوف يجيز لأي شخص القبض 
 ( عقوبات.434عقوبتيا الحبس مدة لاتزيد عمى سنة. أنظر المادة )
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ومف ثـ يمكف أف نخمص في شأف البراءة وأثرىا في القبض، إلى إف ىذا الإجراء لايكوف صحيحاً 
ويتلءـ مع مقتضيات العدالة، إلا في ظؿ تمتع المتيـ بقرينة البراءة وما تفرضو مف نتائج تتمثؿ بضرورة 

 إنساف بريء. يعدهمعاممتو 
 
 
 
 
 
 

 

 
 المبحث الثالث

 أثر البراءة في التفتيش
 

 تمييد وتقسيم: -
التفتيش إجراء خطير يمس حرية المتيـ في شخصو ومسكنو، بحثاً عف الحقيقة في مستودع السر، 

اعتداء عمى براءة الإنساف مف خلؿ البحث في مكنوناتو وأسراره  يعدولاريب في أف إجراء التفتيش 
 يعدهالشخصية. إلا أف التفتيش ىو إحدى الوسائؿ المشروعة لمحصوؿ عمى دليؿ مادي ضد المتيـ، 

 إجراء ضرورياً تقتضيو مصمحة المجتمع لمعرفة الحقيقة الواقعية بشأف الجريمة.
 بحريتوالجريمة ومصمحة المتيـ في عدـ المساس ولمتوفيؽ بيف مصمحة المجتمع في مكافحة 

الشخصية وحرمة مسكنو، فقد أحاط القانوف إتخاذ ىذا الاجراء بقيود وضمانات عديدة، مف شأنيا أف تكفؿ 
تحقيؽ التوازف بيف حؽ الدولة في الحصوؿ عمى دليؿ الإدانة، وحؽ المتيـ في تمتعو بقرينة البراءة 

 وآثارىا.
 ومف خلؿ أعماؿ البراءة في التحقيؽ الجنائي، نتناوؿ التفتيش عمى الوجو الآتي:ولبياف ىذا التوازف 

 المطمب الأوؿ: ماىية التفتيش. -
 المطمب الثاني: الأثر غير المباشر لمبراءة في التفتيش. -
 المطمب الثالث: الأثر المباشر لمبراءة في التفتيش. -

 
 المطمب الأول
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 ماىية التفتيش
 

لتحقيؽ، ييدؼ إلى التوصؿ إلى أدلة جريمة ارتكبت فعلً، وذلؾ بالبحث عف ىو إجراء مف إجراءات ا
 ىذه الأدلة في مستودع السر، سواء أجري عمى شخص المتيـ أو منزلو دوف أف يتوقؼ عمى إرادتو.

القانونية لمتفتيش تتمثؿ في عده إجراء مف إجراءات  الطبيعووعمى ذلؾ يؤكد الفقو الجنائي إف 
، وليس مف إجراءات الاستدلاؿ، ولا مف إجراءات المحاكمة، وىو بيذا يختمؼ عف (1)التحقيؽ الابتدائي

وينبني  –والتي يجوز إتخاذىا في التحقيؽ الابتدائي والتحقيؽ النيائي  –غيره مف إجراءات جمع الأدلة 
ائز لمسمطة التحقيقية، ماداـ أف الدعوى لـ تخرج مف حوزتيـ بالتصرؼ فييا، فإف عمى ذلؾ إف التفتيش ج

طرحت الدعوى عمى المحكمة، فإنو لايجوز ليا إجراء التفتيش، كما أف المحكمة لاتممؾ إجراءه، لأنو 
أجيز استثناء مف الحؽ في الحياة الخاصة وحرمتيا، في سبيؿ تحقيؽ مصمحة عامة ىي الوصوؿ إلى 

، وقد جاءت القواعد الخاصة بالتفتيش (2)تكشؼ حقيقة الجريمة، والاستثناء لايجوز التوسع في تفسيرهأدلة 
 الابتدائي. العراقي في الجزء الخاص بالتحقيؽفي قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية 

ومع ذلؾ قد لايكوف التفتيش مف إجراءات التحقيؽ، يفترض جريمة ارتكبت ويستيدؼ التنقيب عف 
نما قد يكوف مف إجراءات الاستدلاؿ يستيدؼ مجرد التحري في شأف جريمة محتممة، ويدخؿ في دليم يا، وا 

ىذا النطاؽ التفتيش في حالة الضرورة أو التفتيش الإداري، والتفتيش المستخمص مف علقة تعاقدية 
 .(3)تتضمف الرضاء المفترض بو، وكذلؾ التفتيش الوقائي

اً بيناً عف دخوؿ الأماكف سواء أكانت منازؿ أو محاؿ عامة، إذ قد يتـ كما إف التفتيش يختمؼ اختلف
التفتيش دوف حاجة إلى دخوؿ الأماكف، كما لو وقع عمى الشخص خارج منزلو، فضلً عف إف دخوؿ 
الأماكف قد يكوف لغير التفتيش كما إذا كاف الدخوؿ لتنفيذ أمر القبض أو لمعاينة مكاف وقوع الجريمة 

و، لذلؾ فاف أحكاـ التفتيش تحمي مستودع السر، بينما أحكاـ دخوؿ الأماكف تحمي حرمة واثبات حالت
 المساكف.

                                                 

 .337، ص1975، بغددا، 1( عبدالامير العكيمي: أصوؿ الإجراءات الجنائية في قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، ج1)
 .427، ص1976بغداد، ، 1( سامي النصراوي: دراسة في أصوؿ المحاكمات الجزائية، ج2)
( تفتيش حالة الضرورة مثالو حالة طمب المساعدة ممف يكوف في داخؿ المسكف أوعند حدوث حريؽ داخمو ونصت عمى 3)

 /ب( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي.73ذلؾ ـ)
جريمة أو تجنب وقوعيا أو  والتفتيش الاداري ىو الذي يقوـ بو بعض الموظفيف أومف يقوـ مقاميـ بيدؼ الكشؼ عف وقوع

 لتحقيؽ ضرورة عممية. ومثاليا )تفتيش دائرة الجمارؾ، أو تفتيش مصمحة السجوف(.
والتفتيش التعاقدي مثالو التفتيش الذي يجريو رب العمؿ أو مف يمثمو عمى العماؿ لدى انصرافيـ مف العمؿ. والتفتيش 

ذي تقتضيو ضرورات الامف يتخذ لتجريد شخص ماقد يكوف معو مف الوقائي الذي لايعد مف أعماؿ التحقيؽ، ىو التفتيش ال
أسمحة أو أدوات ربما يستعمميا في الاعتداء عمى غيره أوعمى نفسو. ومثالو التفتيش الذي قد يجريو حراس الامف قبؿ 

 الدخوؿ إلى أحد المباني لغرض الامف.
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 المطمب الثاني

 الأثر غير المباشر لمبراءة في التفتيش
 

يتمثؿ الأثر غير المباشر لمبراءة في اجراء التفتيش مف خلؿ البحث في الجية المخولة لاصدار أمر 
التي تدعو إلى إتخاذ أمر التفتيش. لذا نتناوؿ ىذا المطمب في فرعيف، نبحث في التفتيش، وفي الأسباب 

 الأوؿ أثر البراءة في الجية المخولة بالتفتيش، ونتناوؿ في الثاني أثر البراءة في مبررات التفتيش.
 

 الفرع الأول/ أثر البراءة في الجية المخولة بالتفتيش:
، وعميو فإف أولى ضمانات (1)إلا سمطة التحقيؽ -بحسب الأصؿ –إف التفتيش إجراء تحقيؽ لاتممكو 

التفتيش إف السمطة المختصة بو أصلً ىي سمطة التحقيؽ متمثمة بقاضي التحقيؽ في القانوف العراقي 
والنيابة العامة في القانوف المصري، فل يتولاه أعضاء الضبط القضائي إلا في أحواؿ معينة جاءت عمى 

 .(2)لقانوف، وفيما عدا ىذه الأحواؿ، ىـ ممنوعوف عنو، إلا إذا أذف ليـ بذلؾ مف يممكوسبيؿ الحصر في ا
والعمة في حصر أمر التفتيش في السمطة التحقيقية يعود إلى خطورة ىذا الإجراء مف حيث تعارضو 

ىذا  –رس بريئاً، حيث لو أف يما يعدهمع مبدأ البراءة، الذي يفرض حماية الحؽ في الحياة الخاصة لممتيـ 
مف خلؿ عدة مجالات، سواء حقو في كيانو الشخصي وحرمتو وحقو بحرمة مراسلتو ومحادثاتو  –الحؽ 

الشخصية، فضلً عف ذلؾ، فإف الحؽ في الحياة الخاصة يعطي لصاحبو، حؽ إضفاء طابع السرية عمى 
يميز الحياة الخاصة عف  المعمومات التي تتولد عف ممارسة حياتو الخاصة، وىذا المعنى الأخير ىو الذي
 الحياة العامة التي يعيشيا الفرد عمى مشيد مف المجتمع والتي تتميز بالعلنية.

سواء  –ذلؾ إف التشريعات الإجرائية، أدركت إف موضوع التفتيش يقع عمى مكنونات سر الإنساف 
و قاصرة عمى ومف ثـ لو الحؽ في إبقاء سريت –عمى شخصو أومسكنو أو غيرىا مف خصوصيات الفرد 

نفسو ويحرـ عمى غيره الإطلع عمييا. وليذا أضفى القانوف حمايتو لإجراء التفتيش، لابقصد رعاية 
نما حفاظاً عمى السر الذي يحممو فقط، والذي يعده  الشخص كجسـ معيف ولا المسكف كبناء خاص، وا 

 مكاناً يطمئف إليو فيو.

                                                 

، 1998خدرات، المجموعة المتحدة لمطباعة والنشر، القاىرة، ( محمد الشيمي: البراءة والدفوع المؤدية الييا في قضايا الم1)
 .41ص
 .731( محمود محمود مصطفى: شرح قانوف الإجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص2)
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وىو في مرحمة التحقيؽ، يشكؿ تناقضاً  – الشخص أو المكاف –وبما أف التعرض ليذه الحرمة 
خطيراً لذلؾ فقد أسند براءتو، لذلؾ كاف عمى المشرع أف يقيد المساس بيا، بسمطة تعد بحد ذاتيا ضمانة 

 .(1)قاعدة عامةك –لممتيـ، لذلؾ فقد أسند المشرع العراقي ىذه السمطة بيد قاضي التحقيؽ 
الجزائية بأنو )لقاضي التحقيؽ أف يقرر تفتيش أي ( مف قانوف الأصوؿ 75وفي ذلؾ نصت المادة )

شخص أو منزلو أو أي مكاف آخر في حيازتو(. إلا إف المشرع العراقي قد سبؽ ذلؾ بالقوؿ بأنو )لايجوز 
، (2)تفتيش أي شخص أو دخوؿ أو تفتيش منزؿ أو محؿ تحت حيازتو، إلا في الأحواؿ المبينة في القانوف

، ويبدو أف المشرع العراقي قد سمح لإصدار أمر التفتيش (3)سمطة مختصة(أوبناء عمى أمر صادر مف 
لسمطات أخرى غير سمطة التحقيؽ القضائية، وىو أمر بلشؾ يتعارض مع قرينة براءة المتيـ، بعد أف 

 .(4)قرر القانوف لو ضماف عدـ إصدار أمر التفتيش إلا مف سمطة قضائية مختصة
اؿ التحقيؽ، فإنو يدخؿ أساساً في إختصاص سمطة التحقيؽ فقط، ولما كاف التفتيش عملً مف أعم

فليجوز لممحقؽ أو لعضو الضبط القضائي القياـ بو إلا بناء عمى أمر مف ىذه السمطة. وىو ما نصت 
 .(5)العراقي قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية/ب( مف 72عميو ـ)

تفتيش بدوف أمر في حالات محددة، مف ومع ذلؾ قد يخوؿ القانوف لعضو الضبط القضائي إجراء ال
ذلؾ في حالة وقوع جناية أو جنحة عمدية مشيودة، وكذلؾ في الأحواؿ التي يجوز لو فييا القبض عمى 

 .(7)، وفي حالة الضرورة(6)المتيـ قانوناً 
 

 الفرع الثاني/ أثر البراءة في مبررات التفتيش:
ىو مف إجراءات التحقيؽ، فيو ليس مف إجراءات الاستدلاؿ، لأنو  –كما سبؽ القوؿ  –التفتيش 

إجراء يرمي إلى كشؼ الحقيقة حوؿ جريمة معينة وقعت بالفعؿ مف وجية ثبوتيا ونسبتيا إلى متيـ معيف، 
                                                 

 .171، ص1979( صالح عبدالزىرة الحسوف: أحكاـ التفتيش وآثاره في القانوف العراقي، مطبعة الاديب، بغداد، 1)
 أصوؿ المحاكمات الجزائية. /أ( مف قانوف72( ـ )2)
 /أ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.73( ـ )3)
( إلا إذا كاف المقصود في ىذه الحالة، التفتيش غير القضائي، كما ولو كاف تفتيشاً وقائياً أو إدارياً أو بناء عمى علقة 4)

 لدقيؽ.عقدية، أو تفتيش حالة الضرورة، حيث لايعد تفتيشاً بالمعنى القانوني ا
( حيث نصت عمى أنو )يقوـ بالتفتيش قاضي التحقيؽ أو المحقؽ أو عضو الضبط القضائي بأمر مف القاضي أو مف 5)

 يخولو القانوف اجراءه(.
 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي.79( أنظر نص ـ)6)

خطورة مف القبض، إلا أف تمؾ الإباحة  وتمكف الحكمة في جواز التفتيش المقبوض عميو، أف إجراء التفتيش ىو أقؿ
ذا كاف التفتيش جائزاً حيث يجوز القبض، فميس معنى ذلؾ ضرورة  لاتتعدى شخص المتيـ، فل يجوز أف تمتد إلى منزلو، وا 

 القبض عمى المتيـ لتفتيشو.
 /ب( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.73( أنظر نص ـ)7)



 

 
25 

ومف ثـ فإف مباشرتو مف جانب قاضي التحقيؽ أو الأمر بو لممحقؽ أو لعضو الضبط القضائي، تفترض 
 .(1)ع جريمة بالفعؿ، والثاني: وجود دلائؿ كافية عمى اتياـ شخص معيف بارتكابياأمريف: الأوؿ وقو 

فل يصح قانوناً إجراءه أو إصدار الأمر بو، إلا لضبط جريمة واقعة بالفعؿ وترجحت نسبتيا إلى 
أو متيـ معيف، وعميو لايجوز إجراء التفتيش أو الأمر بو لضبط جريمة مستقبمو، ولو ترجح وقوعيا بالفعؿ 

ليس  –بعده إجراء مف إجراءات التحقيؽ  –قامت التحريات والدلائؿ عمى إنيا ستقع لامحالة، لأف التفتيش 
 وسيمة لاكتشاؼ الجرائـ وضبط مرتكبييا قبؿ وقوعيا.

إنما لايكفي مجرد وقوع الجريمة لمقوؿ بجواز التفتيش، لاسيما انو إجراء فيو مساس لبراءة الإنساف 
رمتو الشخصية أو المنزلية، لذا وجب أف تتميز الجريمة التي تبرر المجوء إليو مف خلؿ التعرض لح

بخطورة معينة، كي يمكف الاستعانة بمثؿ ىذا الإجراء الاستثنائي، ولذلؾ نجد أف بعض القوانيف لاتجيز 
يا ليست مباشرة التفتيش لأن إجراء التفتيش إلا في جناية أو جنحة، أما المخالفة فميس في وقوعيا مايبرر

 مف الأىمية بالقدر الذي يسمح بالتعرض لمحرية الشخصية أو انتياؾ حرمة المسكف بسببيا.
ومع ذلؾ، فالقانوف العراقي لـ يقيد التفتيش بجريمة معينة، بؿ أجاز التفتيش في جميع الجرائـ، حتى 

ة بقولو )لقاضي ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائي75في المخالفات، يستفاد ذلؾ مف نص المادة )
التحقيؽ أف يقرر تفتيش أي شخص أو منزلو أو أي مكاف آخر في حيازتو، إذا كاف متيماً بارتكاب 
جريمة( وىو اتجاه منتقد مف قبؿ الفقو العراقي، استناداً إلى إف إجراء التفتيش مف الخطورة التي تمس 

رة تقتضييا المصمحة العامة، ولاشؾ إف مكنونات الفرد وأسراره، فل يصح إباحة الإطلع عمييا إلا لضرو 
المخالفات مف الضآلة والبساطة في الشأف، لاترقى لدرجة ىذه الضرورة. وعميو نؤيد الاتجاه الذي ينادي 

 .(2)بتعديؿ ىذا النص، ليقتصر التفتيش عمى جرائـ الجناية والجنحة فقط دوف المخالفة
لايكفي لتفتيش المتيـ، بؿ يمزـ أف تتوافر دلائؿ بالإضافة إلى ذلؾ، فإف وقوع الجريمة فحسب، 

، أما عمى اتياـ شخص معيف بارتكابيا، وأما بحيازتو لأشياء تتعمؽ بيا، حتى يمكف تفتيشو. ومف (3)كافية
ثـ فالإبلغ عف الجريمة وحده لايكفي لإجراء التفتيش، ومع ذلؾ لاشيء يمنع قانوناً مف أف يكوف إجراء 

 ء مف إجراءات التحقيؽ تباشره سمطة التحقيؽ، فتتحرؾ الدعوى الجنائية بو.التفتيش ىو أوؿ إجرا
ويقصد بالدلائؿ الكافية، العلمات الخارجية أو الشبيات المعقولة، دوف ضرورة التعمؽ في 
تمحيصيا، وتغميب وجوه الرأي فييا، أو ىي أمارات معينة تستند إلى العقؿ، وتبدأ مف ظروؼ أو وقائع 

الفعؿ، توحي لموىمة الأولى بأف جريمة ماقد وقعت، وأف شخصاً معيناً ىو مرتكبيا، وىي يستنتج منيا 
                                                 

 .381، ص1945، دار الكتاب العربي، القاىرة، 1، ج2الجنائية، ط( توفيؽ الشاوي: فقو الاجراءات 1)
، 14( سامي عبدالامير العكيمي: التفتيش وأحكامو في القانوف العراقي والقانوف المقارف، مجمة القانوف المقارف، العراؽ، ع2)

 .141، ص1982، 9س
مف  -عموماً  –لإجراء التفتيش، إنما يمكف استنتاج ذلؾ  -صراحة –( لـ يشر القانوف العراقي إلى قيد الدلائؿ الكافية 3)

 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.76و  75و  74خلؿ المواد )



 

 
26 

لاترقى إلى مرتبة الأدلة، فيي قرائف ضعيفة، وضعفيا يجيء مف استنتاجيا مف وقائع قد لاتؤدي إلى 
باً سب –محكمة الموضوع  ثبوت التيمة بالضرورة، ولا بحكـ المزوـ العقمي، فيي لاتصمح وحدىا أماـ

فما يعد  –حيث أف الدلائؿ الكافية ىو أمر نسبي يختمؼ باختلؼ أنواع الجرائـ  –للإدانة بؿ لمبراءة 
فما يعد منيا في  –وأيضاً لاختلؼ الزماف والمكاف  –كذلؾ في جرائـ السرقة لايجدي في جنايات القتؿ 

في وقتنا الحاضر، لذلؾ يمكف الريؼ كافياً، لايكفي في المدف، وما كاف منيا في الماضي قد لايجدي 
الإقرار بأف تحديد الدلائؿ الكافية تحديداً دقيقاً، قد لايكوف واضحاً مما يجعميا قاصرة أحياناً عف تحقيؽ 

 الغاية منيا.
 

 المطمب الثالث
 الأثر المباشر لمبراءة في التفتيش

 

مف إجراء التفتيش، لاتبدو حماية حرية المتيـ في شخصو وحرمة مسكنو، إلا عند دراسة اليدؼ 
وكذلؾ عند مباشرة التفتيش لذلؾ نبحث الأثر المباشر لمبراءة في التفتيش في فرعيف، يتناوؿ الأوؿ أثر 

 البراءة في أغراض التفتيش، بينما يبحث الثاني أثر البراءة في مباشرة التفتيش.
 

 الفرع الأول/ أثر البراءة في أغراض التفتيش:
الجنائية إف الغاية التي تحرؾ السمطة المختصة لإصدار قرارىا بأمر  مف المستقر لدى التشريعات

التفتيش ومباشرتو، ىو الحصوؿ عمى الدليؿ في تحقيؽ قائـ، بقصد الوصوؿ إلى الحقيقة. إذ ينبغي أف 
يكوف الغرض مف التفتيش ىو ضبط أشياء تتعمؽ بالجريمة أو تفيد في كشؼ الحقيقة، وىذه الغاية ىي 

 وعية التفتيش.السبب في مشر 
بمعنى أف التفتيش لايجوز إجراءه قانوناً، إلا إذا كاف ىناؾ إحتماؿ لمعثور عمى دليؿ مف ورائو، فإذا 
ثبت بأف سمطات التحقيؽ قد باشرت إجراء التفتيش دوف إحتماؿ فائدة مرجوة مف إجرائو، فإنيا تكوف 

 .(1)متعسفة، بسبب انتفاء المصمحة فيو
وحتى تتحقؽ ىذه الفائدة، لابد مف وجود قرائف، تشير إلى إمكانية ضبط مايفيد التحقيؽ، مف ذلؾ أف 

الحقيقة، فإذا تكوف الجريمة مف الجرائـ التي ترتكب بأشياء أو تتخمؼ عنيا أشياء يمكف أف تفيد في كشؼ 
لزور أو الفعؿ الفاضح، كانت مف الجرائـ التي لايتخمؼ عنيا أشياء يمكف أف تضبط، كالسب، وشيادة ا

 فليكوف التفتيش مبرراً، حيث لايوجد مايستدعي الضبط.

                                                 

 .398، ص1976( روؤؼ عبيد: مبادئ الإجراءات الجنائية في القانوف المصري، مطبعة الاستقلؿ، القاىرة، 1)
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( بقوليا )لقاضي التحقيؽ أف يقرر تفتيش أي شخص أو....، 75وقد أشارت إلى ىذه الغاية المادة )
إذا كاف متيماً بارتكاب جريمة وكاف المحتمؿ أف يسفر التفتيش عف وجود اوراؽ او أسمحة أو آلات أو 

( مف قانوف الاجراءات 91، ويقابميا المادة )(1)د أشخاص اشتركوا في الجريمة أو حجزوا بغير حؽ(وجو 
ي توضيح ىذه الغاية، وأكثر تطبيقاً لقرينة براءة المتيـ، حيث نائية المصري، إذ كانت أكثر دقة فالج

كؿ مايحتمؿ أف نصت عمى أنو )لقاضي التحقيؽ أف يفتش أي مكاف، ويضبط فيو الأوراؽ والأسمحة، و 
استعمؿ في ارتكاب الجريمة، أو نتج عنيا، أو وقعت عميو، وكؿ مايفيد في كشؼ الحقيقة(. حيث حددت 

 ىدؼ التفتيش بثلثة أمور:
 لضبط ما أستعمؿ في ارتكاب الجريمة. -1
 ط مانتج عنيا.أو لضب -2
 أو لضبط ماوقعت عميو الجريمة. -3

في كشؼ الحقيقة(، أي إف غاية التفتيش ىو كؿ ولـ يكتؼ بذلؾ، إنما أضاؼ عبارة )وكؿ مايفيد 
مايفيد في كشؼ الحقيقة، سواء كانت أدلة تديف المتيـ أـ أدلة تبرئو، وقد أحسف المشرع المصري بإضافة 
تمؾ العبارة لما فييا مف تأكيد إف غاية التحقيؽ ىو كشؼ الحقيقة المجردة وليس لمبحث عف أدلة تديف 

 المتيـ.
أيضاً والتي تسند تطبيؽ قرينة البراءة، إف إجراء التفتيش ينبغي أف يكوف لما حدد ومف القيود الميمة 

لو مف أغراض، لايتجاوزىا، سواء مف حيث الشخص أو المكاف أو الزماف. ولقد عنى المشرع العراقي 
. فإف (2)التفتيش مف أجميا( بتقرير ىذه القاعدة بقولو )لايجوز التفتيش إلا بحثاً عف الأشياء التي أجري

كانت واقعة الحاؿ تبنئ عف إف مف قاـ بالتفتيش، قد أجراه بغير مقتض مف الجريمة التي يجري التفتيش 
 مف أجميا، لأسفر ىذا عف بطلف التفتيش والدليؿ المستمد منو.

فمف المقرر إف إباحة تفتيش المتيـ، ينبغي ألا تنصرؼ لغير شخصو، فل تمتد إلى غيره كولده أو 
إلا بأمر صادر مف قاضي التحقيؽ، ولكف متى جاز  –بحسب الأصؿ  –لاتمتد إلى مسكنو  زوجتو، كما

لممحقؽ أو لعضو الضبط القضائي تفتيش المتيـ جاز لو أف ينفذه أينما وجده، ماداـ المكاف الذي جرى 
فيو التفتيش داخلً في اختصاص مف أصدر الأمر، ويجوز لو تعقبو ودخوؿ منزلو عند الضرورة لمقبض 

 تيش المنزؿ.عميو وتفتيشو دوف أف يكوف لو تف

                                                 

( حيث 79و  77و  76و  74وضرورة توافرىا لإجراء التفتيش، نصوص المواد )( ويشترؾ أيضاً في بياف ىذه الغاية 1)
 وردت العبارات التالية:

)إذا تراءى لقاضي التحقيؽ وجود أشياء أو أوراؽ تفيد التحقيؽ.... إذا تراءى لقاضي التحقيؽ بناء عمى اخبار أو قرينة أف 
 ضح لو مف قرينة قوية أنيا موجودة فيو(.مسكناً أو أي مكاف آخر يستعمؿ لحفظ ماؿ مسروؽ....إذا أت

 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.78( المادة )2)
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وبالنسبة لتفتيش المكاف، ينبغي أف يكوف ذلؾ المكاف معيناً بصورة واضحة، فل يجوز التفتيش العاـ 
في جميع المنازؿ الموجودة بجية معينة، كما إف ىناؾ بعض الأمكنة مما لايجوز تفتيشيا إطلقاً 

العاـ. وينبغي أف ينتيي التفتيش  كالسفارات والمفوضيات ومنازؿ السفراء عمى وفؽ قواعد القانوف الدولي
بانتياء غرضو، فإذا كاف التفتيش مأذوناً بو لضبط خنجر، وتـ ضبطو فعلً، فإف قاـ بو الضابط مف 

 تفتيش لاحؽ لضبط ذلؾ السلح يكوف مخالفاً لمقانوف.

ذا كاف الأصؿ إف تفتيش المكاف ينصب عميو وعمى ما بو مف منقولات، ولايتعداه إلى الأشخاص  وا 
وأف التفتيش لايجوز إلا لمبحث  –لأف الحرية الشخصية لممتيـ منفصمة عف حرمة منزلو  –الموجوديف فيو 

عف الأشياء الخاصة بالجريمة الجاري جمع الأدلة بشأنيا؛ فإف المشرع وضع عمى كؿ مف ذلؾ استثناء 
 ىاماً:

 .(1)الأوؿ: تفتيش مف يتواجد بمنزؿ المتيـ أثناء التفتيش -
 .(2)ط الأشياء التي تعد حيازتيا جريمة أو تفيد في كشؼ الحقيقة في جريمة أخرىالثاني: ضب -

أما بالنسبة لتحديد التتفيش مف حيث الزماف، فقد جرى العمؿ في التطبيقات القضائية المصرية، عمى 
كما  أف تحدد المدة الواجب التفتيش فييا، فإذا أنقضت دوف إجرائو، فل يجوز القياـ بو لانقضاء المدة،

ينبغي عند تحديد مدة سرياف الأمر، ألا تطوؿ ىذه المدة إلى الحد الذي يجعؿ المتيـ ميدداً بالتفتيش مدة 
طويمة باعتبار أف التفتيش إجراء ممقوت لتعرضو لحرية المتيـ الشخصية وأسراره، لذا ينبغي أف يتـ إتخاذه 

 .(3)في مدة محددة
حرصت عمى تخصيص فترة زمنية  –إعمالًا للأصؿ في المتيـ البراءة  –بؿ إف بعض التشريعات 

 .(4)يباشر أثنائيا التفتيش
 

 الفرع الثاني/ أثر البراءة في مباشرة التفتيش:

                                                 

( مف قانوف أصوؿ جزائية عمى أنو )لمقائـ بالتفتيش أف يفش أي شخص موجود في المكاف 77( حيث تنص المادة )1)
 يشتبو في انو يخفي شيئاً يجري مف أجمو التفتيش(.

( أصوؿ جزائية عمى أنو )لايجوز التفتيش إلا بحثاً عف الأشياء التي أجري التفتيش مف أجميا، 78( حيث تنص المادة )2)
 فإذا ظير عرضاً أثناء التفتيش وجود مايشكؿ في ذاتو جريمة أو ما يفيد في الكشؼ عف جريمة أخرى جاز ضبطو أيضاً(.

تيش، دوف ابقاءىا مطمقة بشكميا الحالي، ذلؾ أف ( عمى ذلؾ نؤيد ما ذىب إليو البعض مف ضرورة تحديد مدة أمر التف3)
المسؤوؿ عف تنفيذ أمر التفتيش )أي عضو الضبط القضائي( قد يسيء استعماؿ سمطتو في التفتيش، فيبقيو سلحاً ييدد بو 

 الشخص المراد تفتيشو، وىو مايتنافى مع مبدأ حماية الحريات العامة.
 .124 – 123، ص1998، دار الثقافة، الاردف، 1عوى الجنائية، ج( حسف بشيت خويف: ضمانات المتيـ في الد4)
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لـ تستمزـ معظـ التشريعات لصحة إجراء التفتيش، بعدهِ مف إجراءات التحقيؽ سوى حضور المتيـ أو 
الضمانات الناتجة عف قرينة براءة المتيـ، واليدؼ منو ضماف مف ينيبو عنو إف أمكف، ويعد ذلؾ مف 

 الاطمئناف إلى سلمة الإجراء وصحة الضبط.
والأصؿ إف الشخص الذي يستوجب القانوف حضوره ىو المتيـ ذاتو، وىذا الشرط يكوف قائماً 

فتيش بالضرورة في حالة تفتيش الأشخاص، حيث أف التفتيش يقع عمييـ، ومع ذلؾ فمف المتصور ت
سواؤ مف أقارب المتيـ أو غيرىـ،  –المسكف أو المحؿ في غيبة صاحبو، مع ضرورة حضور شاىديف 

( مف قانوف أصوؿ المحاكمات 82وفي ذلؾ نصت المادة ) –مف القاطنيف معو بالمنزؿ أو مف الجيراف 
د، وبحضور الجزائية العراقي بقوليا )يجري التفتيش بحضور المتيـ وصاحب المنزؿ أو المحؿ إف وج

حضور الشاىديف والمختار  شاىديف مع المختار او مف يقوـ مقامو(. ويلحظ إف المشرع العراقي اشترط
سواء حضر المتيـ أو لـ يحضر، وفي ذلؾ نوعاً مف الرقابة عمى القائميف بالتفتيش، حرصاً عمى تنفيذه 

 بالصورة الصحيحة بعيداً عف أي تحكـ تعسفي.
أف ينظـ محضراً يدوف فيو جميع إجراءات التفتيش وأية ملحظات يبدييا المتيـ وعمى القائـ بالتفتيش 

حوؿ التفتيش، ويعطي عند الطمب صورة مف المحضر. كما لايجوز فض الأختاـ عمى الأماكف والأشياء 
إلا بقرار مف القاضي وبحضور المتيـ، وحائز  -التي وضعت عمييا أختاـ مف قبؿ القائميف بالتفتيش -

ف ومف ضبطت عنده ىذه الأشياء، فإذا دعي أحدىـ ولـ يحضر ىو أو مف ينوب عنو جاز فضيا المكا
ذا كانت الأشياء المضبوطة أوراقاً مختومة أو مغمقة بأية طريقة، فليجوز لغير القاضي أو (1)في غيابو . وا 

 .(2)الامكافالمحقؽ فتحيا والإطلع عمييا، عمى أف يكوف ذلؾ بحضور المتيـ وذوي العلقة قدر 
وفي تفتيش الأشخاص نؤيد ماذىب إليو بعض الفقو مف بطلف التفتيش الذي يقع عمى شخص 
نسانيتو، كما ىو الشأف في إجراء غسيؿ المعدة وما شابو ذلؾ مف  المتيـ في الأماكف التي تجرح آدميتو وا 

وجوب المحافظة عمى حياء أماكف داخمية أخرى. لأنو في جميع الأحواؿ يجب المراعاة عند تفتيش المتيـ 
المرء وكرامتو الإنسانية، وذلؾ بقدر المستطاع احتراماً لأصؿ البراءة فيو، كما لايجوز إيذاؤه بدنياً أو 

 .معنوياً 
لذلؾ فرضت بعض التشريعات الحديثة احتراـ قرينة براءة المتيـ عندما تقتضي ضرورات التحقيؽ 

المحتجز، أف تجري عممية التفتيش بواسطة طبيب، يندب والاستدلاؿ إجراء تفتيش أماكف حساسة بجسد 
ليذا الغرض، وىو مايمثؿ ضمانة جديدة لبراءة الإنساف وكرامتو، وتحسيناً لمظروؼ المادية والمعنوية التي 
يتـ فييا التفتيش. فعمى الرغـ مف أف ىذا الإجراء ينطوي عمى صورة مف صور الإكراه، يخضع لمقواعد 

الضرورة والتناسب إلا أف المشرع الفرنسي أراد أف يؤكد انو يتعيف أف تكوف  العامة التي تفرضيا

                                                 

 (أصوؿ جزائية.83( أنظر نص ـ)1)
 /أ( مف قانوف الأصوؿ الجزائية العراقي.84( نص ـ)2)
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الإجراءات الخاصة بالتفتيش الجسدي، وأف كانت لازمة أحياناً لضرورات التحقيؽ، إلا أنو يجب احتراـ 
 .(1)براءة المتيـ المفترضة فيو

ذا كاف القانوف أوجب أف يقوـ بالتفتيش قاضي التحقيؽ أو المحقؽ  أوعضو الضبط القضائي وا 
عف ىذه القاعدة حينما يكوف المتيـ أنثى، فإذا كاف المراد تفتيشو أنثى،  بإشراؼ القاضي، فإنو خرج

. وىي قاعدة صحيحة تممييا ضرورة (2)فليجوز تقتيشيا إلا بواسطة أنثى، ينتدبيا لذلؾ القائـ بالتفتيش
المرأة ولو كانت متيمة، حيث يتصؿ ىذا النص حماية الآداب العامة والقيـ الأخلقية، وصيانة عرض 

بالأفكار الحديثة في الإجراءات الجنائية، مف وجوب أف تنحصر ىذه الإجراءات في المجاؿ الذي لايمس 
 كرامة الإنساف ولا يسمبو حقوقو التي لايجرده منيا تعرضو للتياـ.

لمجوء لمتفتيش ما لـ يؤمر المتيـ كذلؾ مف أبرز الضمانات التي تتفؽ مع قرينة براءة المتيـ، عدـ ا
أو غيره بتقديـ الشيء المراد ضبطو بالتفتيش، حيث أجاز القانوف لقاضي التحقيؽ في حالة ظنو وجود 

طواعية، دوف تعرضو لأي تفتيش، فإذا  أشياء أو أوراؽ تفيد التحقيؽ لدى المتيـ أوغيره، أف يأمره بتقديميا
 .(3)عند ذلؾ يمجأ إلى التفتيش –قبؿ إبداء ىذا الأمر  –لـ يمتثؿ لو 

ويجد ىذا الضماف أساسو في كوف التفتيش إجراء لو خطورتو، ويتضمف مساساً بحريات الأفراد 
وحرمات منازليـ، فإذا ما تيسر تحقيؽ غرض التفتيش، بإجراء أقؿ خطورة منو، وجب الالتجاء إليو، والا 

 .(4)كاف في مباشرة التفتيش تعسفاً لامبرر لو
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 

( مدحت رمضاف: تدعيـ قرينة البراءة في مرحمة جمع الاستدلالات في ضوء تعديلت قانوف الإجراءات الجنائية 1)
 .51، ص2111العربية، القاىرة،  الفرنسي، دار النيضة

 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي.81( أنظر نص ـ)2)
 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.74( أنظر نص ـ)3)
 .131، المرجع السابؽ، ص1( حسف بشيت خويف: ضمانات المتيـ في الدعوى الجزائية، ج4)
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 الفصل الثاني
 الأولالمبحث 

 أثر البراءة في الاستجواب
 تمييد وتقسيم: -

يعد استجواب المتيـ مف أىـ إجراءات الدعوى الجزائية، لاسيما في مرحمة التحقيؽ الابتدائي، فيو 
كما الذي يربط بيف جميع وقائعيا ويبحث في مدى جديتيا لتحقيؽ ىدفيا الأوؿ في الوصوؿ إلى الحقيقة، 

منسوبة إليو، دوف أف يعمـ بأنو بذلؾ يدحض بنفسو واب إلى اعتراؼ المتيـ بالتيمة القد ينتيي الاستج
قد تطوؿ أو تقصر حسب الظروؼ الدعوى، نظراً  لمدة افتراض براءتو، وقد يفضي الاستجواب إلى توقيفو

لكؿ ذلؾ حاوؿ الفقو الجنائي والتشريعات الجنائية أحاطة الاستجواب بالعديد مف الضمانات والتي لـ تكف 
سوى نتيجة منطقية لأعماؿ مبدأ البراءة، إذ يعد المتيـ منذ لحظة استجوابو بريئاً، ميما كانت قوة الأدلة 

يجب أف يتـ التعامؿ معو عمى ىذا الأساس، لإبراز ذلؾ، نتناوؿ ىذا المبحث في  القائمة ضده، ومف ثـ
 ثلثة مطالب:

 .المطمب الأوؿ: ماىية الاستجواب 
 .المطمب الثاني: الأثر غير المباشر لمبراءة في الاستجواب 
 .المطمب الثالث: الأثر المباشر لمبراءة في الاستجواب 

 
 المطمب الأول

 ماىية الاستجواب
 

عده تمييداً لأثر البراءة في إجراء الاستجواب، مف خلؿ التعريؼ بالاستجواب، نوجز ىذا المطمب، ي
 وتمييزه عف السؤاؿ والمواجية، ومف ثـ نبيف طبيعة الاستجواب.

فالاستجواب لغة ىو طمب الجواب عف أمر، واصطلحاً ىو مناقشة المتيـ تفصيلً في تيمة موجية 
 عوتو لمرد عمى الأدلة القائمة ضده إما يتنفيذىا أو بالتسميـ بيا.إليو بارتكاب جريمة ود
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فالاستجواب بيذا المعنى يحقؽ وظيفتيف، ىي إثبات شخصية المتيـ ومناقشتو عمى وجو التفصيؿ في 
 .(1)الاتياـ الموجو إليو. والثانية: ىي تحقيؽ دفاع المتيـ

وليس مف  راء مف إجراءات الاستدلاؿيا، إجويعد سؤاؿ المتيـ عف التيمة أو سماع أقوالو عن
إجراءات التحقيؽ ومف ثـ فيو جائز مف عضو الضبط القضائي، وىو لايعني أكثر مف توجيو التيمة إليو 

 واثبات أقوالو بشأنيا دوف مناقشتو فييا أو مواجيتو بالأدلة القائمة ضد المتيـ.
ؽ، ويتـ خللو مناقشة المتيـ تفصيلً أما الاستجواب فيو إجراء حظره القانوف عمى غير سمطة التحقي

ثبات فسادىا، وأما بالتسميـ بيا،  في الأدلة والشبيات القائمة ضده، ومطالبتو بالرد عمييا، أما بإنكارىا وا 
 وما يستتبعو ذلؾ مف اعتراؼ بالجريمة.

اىد والاستجواب يختمؼ عف المواجية التي يقصد بيا وضع المتيـ وجياً لوجو أماـ متيـ آخر أو ش
ليا،  أو أكثر حتى يسمع مايدلوف مف أقواؿ بشأف واقعة تتصؿ بالجريمة، فيقوـ بالرد عمييا، نافياً أومؤيداً 

وىي بذلؾ تشبو الاستجواب في كونيا تتضمف معنى مواجية بدليؿ أو أكثر مف الأدلة القائمة ضده، 
ف إف الاستجواب يشمؿ كؿ في حيولكنيا تختمؼ عنو مف حيث إنيا تقتصر عمى دليؿ أو أدلة معينة، 

 أدلة الاتياـ الموجية ضد المتيـ.
والاستجواب يتميز دوف غيره مف إجراءات التحقيؽ الأخرى، بأنو عمؿ إجرائي ذو طبيعة مزدوجة، 

وسيمة مف وسائؿ الدفاع، لذلؾ فيو إجراء  فيو مف ناحية أحد إجراءات التحقيؽ، وىو مف ناحية أخرى
والمتيـ معاً. فبوصفو إجراء مف إجراءات التحقيؽ لجمع أدلة الاثبات يعد  أساسي لكؿ مف سمطة الاتياـ

 .(2)واجباً عمى المحقؽ، وبكونو وسيمة مف وسائؿ الدفاع يعد حقاً لممتيـ
ومف ذلؾ نفيـ إف للستجواب دوريف، فيو وسيمة تنقيب عف الحقيقة لتدعيـ الاتياـ وىو كذلؾ وسيمة 

أوجبت التشريعات استجواب المتيـ فوراً أو خلؿ مدة قصيرة مف لحظة دفاع، واستناداً إلى ذلؾ فقد 
( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي عمى انو 123القبض عميو. وفي ذلؾ نصت المادة )

 )عمى قاضي التحقيؽ أو المحقؽ، أف يستجوب المتيـ خلؿ أربع وعشريف ساعة مف حضوره(.
 

 المطمب الثاني
 باشر لمبراءة في الاستجوابالأثر غير الم

 

                                                 

 .634، المرجع السابؽ، ص1في التشريع المصري، ج( مأموف سلمة: الإجراءات الجنائية 1)
( سدراف محمد خمؼ: سمطة التحقيؽ الابتدائي في التشريع الجنائي الكويتي والمقارف، رسالة دكتوراه في عموـ الشرطة، 2)

 .343، ص1985أكاديمية الشرطة، كمية الدراسات العميا، القاىرة، 
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يتمثؿ الأثر غير المباشر لمبراءة في إجراء الاستجواب مف خلؿ البحث في الجية المخولة 
بالاستجواب، وحؽ المتيـ بالاحاطة بالتيمة عند الاستجواب، وكذلؾ حقو بالاستعانة بمحاـ أثناء 

 الاستجواب، لذا نتناوؿ ذلؾ في ثلثة فروع:
 البراءة في الجية المخولة بالاستجواب:الفرع الأول/ أثر 

أىتـ المشرع في مختمؼ الدوؿ ومنذ وقت بعيد بإجراء الاستجواب، فأحاطة بعناية خاصة تيدؼ إلى 
توفير أقصى حد ممكف مف الضمانات لو، نظراً لمنتائج الخطيرة المترتبة عميو، ورد فعؿ لما كاف عالقاً في 

تخذ ضد المتيـ بغرض استخلص الاعتراؼ الذي يحرص عمى الأذىاف بشأنو مف أنو وسيمة إكراه ت
 كتمانو، أو استدراجو إلى ذكر أقواؿ قد تضر بو.

لذلؾ كاف لزاماً أف يعيد بو إلى شخص يكوف أىلً لمثقة، حتى يرعى الضمانات كميا التي يفرضيا 
يات، لما يتمتع بو القانوف حماية لممتيـ عند استجوابو، ولما كاف القضاء ىو الحارس الطبيعي لمحر 

القضاة مف ضمانات الحيدة والاستقلؿ، كاف طبيعياً أف يعيد القانوف، ىذه الميمة الخطيرة إلى السمطة 
 التحقيقية، ممثمة بقاضي التحقيؽ.

بناء عمى ذلؾ، وتحقيقاً لمغاية المقصودة مف الاستجواب، حرصت غالبية التشريعات عمى إسناد ىذه 
ىي قضاء  –تحقيقاً لمبدأ الفصؿ بيف سمطتي الاتياـ والتحقيؽ  –الميمة إلى جية قضائية محايدة 

 .(1)لعاـالتحقيؽ كأصؿ عاـ. في حيف اتجيت بعض التشريعات إلى تخويؿ ىذه السمطة إلى الادعاء ا
نظراً لذلؾ نجد إف المشرع العراقي، أوجب إجراء الاستجواب مف قبؿ قاضي التحقيؽ أو المحقؽ، فل 

، والعمة التي ييدؼ المشرع مف أجميا، اقتصار الاستجواب عمى (2)يجوز لعضو الضبط القضائي مباشرتو
 سمطة التحقيؽ الأصمية، ترجع أصلً إلى سببيف.

عب الندب فيو عملً، لأنو ليس كغيره مف إجراءات التحقيؽ الأخرى، فيو الأوؿ: إف الاستجواب يص
يفترض في القائـ بو أف يكوف عمى دراية كاممة بتفاصيؿ الواقعة وأدلتيا، وىذه الاحاطة التامة لاتتسنى 

 لغير المحقؽ.
أحياناً مف الثاني: أف ىذا الإجراء قد يعرض المتيـ لمضغط عميو، بؿ قد يتعرض للأذى والتعذيب 

أجؿ نتزاع اعترافو، ويتجمى ىذا الخطر بشكؿ خاص عندما يسمح لأعضاء الضبط القضائي بأف 
 .(3)يستجوبوا المتيـ

( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي، فإف لممسؤوؿ في مركز 51أنو عمى وفؽ نص ـ) إذ
جراء الاستجواب في تمؾ الحالتيف، الشرطة سمطة محقؽ، في حالتي الندب والاستعجاؿ، مما يسمح لو إ

                                                 

جية قضائية )العراقي، والفرنسي( ومف التشريعات التي جعمتو بيد الادعاء ( مف التشريعات التي اسندت الاستجواب إلى 1)
 العاـ )المصري والميبي(.

 ( أصوؿ جزائية، إذ تقرر بأنو )عمى قاضي التحقيؽ أو المحقؽ أف يستجوب المتيـ(.123( أنظر ـ)2)
 .514ص ،1989، مؤسسة الثقافة العامة، 1( عوض محمد عوض: قانوف الإجراءات الجنائية، ج3)
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فإف جاز قبوؿ التحقيؽ مف المسؤوؿ  –كما سبؽ انتقادنا لتمؾ المادة  –وىو مايؤخذ عمى المشرع العراقي 
في مركز الشرطة في بعض الإجراءات، فإنو مف الخطورة عمى حرية المتيـ وكرامتو قبوؿ ذلؾ في 

ؽ ىذه المادة عمى بعض الاجراءات الميمة في الاستجواب، لذلؾ نقترح وضع نص خاص يستثنى تطبي
 التحقيؽ ومف بينيا الاستجواب.

 
 

 الفرع الثاني/ أثر البراءة في حق المتيم بالاحاطة بالتيمة عند الاستجواب:
مف أىـ عناصر حؽ الدفاع التي يجب كفالتيا لممتيـ، بموجب افتراض براءتو، ضرورة إعلمو 

تياـ المتوافرة ضده، بطريقة واضحة عند حضوره لأوؿ مرة أماـ المحقؽ، بالتيمة الموجية إليو، وأدلة الا
لأف ىذا الإعلـ وتوقيتو ليما أكبر الأثر في تمكيف المتيـ مف الدفاع عف نفسو واثبات براءتو إف استطاع 

 .(1)ويتـ بذلؾ التوازف المطموب بيف الاتياـ والدفاع
عند حضور المتيـ لأوؿ مرة في التحقيؽ، ومف ثـ  إلا أف ىذا الاجراء خاص بالاستجواب الأوؿ، أي

لايمتزـ بو المحقؽ في الاستجواب التالي. وىو ميـ مف ناحية تنظيـ المتيـ لدفاعو، وتنظيـ المحقؽ 
لاستجوابو، وعميو لايكفي أف يخطر المحقؽ المتيـ بالتيمة المسندة إليو إجمالًا، إنما يتعيف عميو كذلؾ أف 

يات القائمة ضده، كي يتاح لو تفنيدىا. فالاستجواب يفترض مناقشة تفصيمية، ومف يخطره تفصيلً، بالشب
يجرييا معو، لذلؾ إذا تـ  الأساس التفصيمي لممناقشة التي -مقدماً  –ثـ يتعيف عمى المحقؽ أف يحدد 

 تعديؿ وصؼ التيمة أثناء التحقيؽ فانو يتعيف أف يخطر المتيـ بيذا التعديؿ.
، ومنيا القانوف العراقي، بقولو (2)في معظـ قوانيف الاجراءات الجنائية العربيةولقد كفؿ ىذا الحؽ 

)عمى قاضي التحقيؽ أو المحقؽ أف يستجوب المتيـ، بعد التثبت مف شخصيتو وأحاطتو عمماً بالجريمة 
 .(3)المنسوبة إليو(

فيما إذا أغفؿ ولأىمية ضماف ىذا الاجراء بالنسبة لممتيـ رتبت بعض التشريعات جزاء البطلف 
( إجراءات عمى وجوب الحكـ بالبطلف 171المحقؽ القياـ بو، ومنيا التشريع الفرنسي، إذ نصت المادة )

جراءات المتضمنة إلزاـ المحقؽ بإعلـ المتيـ ( الا114ة )عند عدـ مراعاة القواعد التي نصت عمييا الماد
لمصري، استناداً إلى أف إحاطة المتيـ عمماً بالاتيامات القائمة ضده، كما يؤكد مثؿ ذلؾ بعض الفقو ا

 بالتيمة ىو مف القواعد المتعمقة بمصمحة جوىرية لممتيـ، فينتج عنيا بطلف الاجراء عند مخالفتيا.
                                                 

( عبدالقادر أحمد ناصر:ضمانات المتيـ في مرحمة التحقيؽ، مختصر الدراسات الامنية لممركز العربي لمدراسات الامنية 1)
 .251، ص1991، المركز العربي لمدراسات الامنية بالرياض، الرياض، 4والتدريب، ج

( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية 111( مف قانوف الاجراءات الجنائية المصري، والمادة )123/1( أنظر ـ)2)
 الاردني.

 ( أصوؿ جزائية.123( نص المادة )3)
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 الفرع الثالث/ أثر البراءة في حق المتيم بالاستعانة بمحام عند الاستجواب:

أمر لاغنى  –وىي مرحمة الأصؿ فييا العمنية  –إذا كانت استعانة المتيـ بمحاـ في مرحمة المحاكمة 
عنو لضماف حقوؽ المتيـ، حتى إننا لانجد اختلفاً بيف القوانيف المقارنة حوؿ ضرورة توفير ىذا الضماف 
في ىذه المرحمة الحاسمة، فإف استعانة المتيـ بمحاـ في مرحمة التحقيؽ الابتدائي، يعد مف أىـ الضمانات 

 راءة المتيـ، لاسيما أف ىذه المرحمة تتميز بالسرية.التي تكفؿ تطبيؽ مبدأ ب
وتبدو أىمية ىذا الضماف في أف حضور المحامي إلى جانب المتيـ أثناء استجوابو يبعث اليدوء 
والاطمئناف إلى نفسو، فيجعمو يحسف الرد والمناقشة والاجابة بيدوء واتزاف، بالإضافة إلى ذلؾ فاف 

فيأخذ بو  وجيو أسئمة معينة إلى المتيـ، وقد يكوف اقتراحو مفيداً لمتحقيؽالمحامي قد يقترح عمى المحقؽ ت
 .(1)المحقؽ، وفي الأمريف مصمحة لمتحقيؽ، وضماناً لسلمة الاجراءات وعوناً لمعدالة عمى إظيار الحقيقة

كما اف حضور محامي المتيـ أثناء الاستجواب يحقؽ نتائج عديدة تقتضييا ضرورة إعماؿ قرينة 
المتيـ في ىذا الاجراء، أبرزىا فرض رقابة عمى التصرفات التي يقوـ بيا القائـ بالتحقيؽ أثناء  براءة

الاستجواب، مما يجنب المتيـ الوسائؿ غير المشروعة التي قد يمجأ إلييا، والتي تصؿ أحيانا إلى حد 
حامي بدور ميـ في الاعتداء عميو وضربو لحممو عمى الاعتراؼ بالتيمة المنسوبة إليو، كما يقوـ الم

حماية المتيـ مف تعسؼ القائميف بالتحقيؽ باستخداـ سمطاتيـ مف خلؿ مايطرحونو مف وعود أو تيديدات 
او أسئمة خادعة، التي كثيراً ما تجعؿ المتيـ ينحرؼ عف طريؽ الدفاع الصحيح، كما أف وجود المحامي 

لمتيـ، الذي كثيراً مايكوف في موقؼ نفسي داخؿ غرفة التحقيؽ لاشؾ بأنو عامؿ ميـ يقوي مف معنويات ا
 .(2)مضطرب قد يدفعو إلى تعريض حريتو لمخطر وبراءتو للإدانة، نتيجة لتمؾ الظروؼ

رغـ ذلؾ أختمفت التشريعات في موقفيا مف حؽ المتيـ في الاستعانة بمحاـ عند إجراء الاستجواب، 
تبز فاعميتو في الدوؿ التي تأخذ بالنظاـ  باختلؼ النظاـ الاجرائي الذي تتبعو تمؾ التشريعات، حيث

الاتيامي في إجراءات التحقيؽ الابتدائي، بينما لانجد لممحامي دوراً فاعلً في الاستجواب خاصة، وفي 
التحقيؽ الابتدائي عموماً في الدوؿ التي أخذت بالنظاـ التنقيبي. حيث لايكوف لممحامي أي دور ايجابي 

مثؿ فرنسا،  -خلفاً لما عميو الحاؿ في دوؿ النظاـ الاتيامي –الدوؿ في إجراء الاستجواب في ىذه 
سوى مراقبة إجراءات التحقيؽ، وىو عمى  ومعظـ الدوؿ العربية، إذ لايتعدى دور المحامي في ىذه النظـ

أي حاؿ دور سمبي، فالمحقؽ ىو الذي يطرح الاسئمة وىو الذي يممي بنفسو عمى كاتب التحقيؽ إجابات 
و الشيود بعد صياغتيا بأسموبو، ولايجوز لممحامي أف يترافع أماـ سمطة التحقيؽ قبؿ وصوؿ المتيـ أ

الدعوى إلى المحكمة المختصة. وليس لو حقوؽ أكثر مما لموكمو في مرحمة التحقيؽ الابتدائي، أكثر مف 

                                                 

 .5، القاىرة، ص1961، 311، ع51( رؤوؼ عبيد: دور المحامي في التحقيؽ والمحاكمة، مجمة مصر المعاصرة، س1)
 .146، ص1992 ( عبدالمجيد السعدوف: استجواب المتيـ، رسالة دكتوراه، كمية القانوف، جامعة بغداد،2)
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يضاً بموافقة خاص، بيد أف ىذا رىف أ إبداء ملحظاتو بشأف إجراءات التحقيؽ عموماً والاستجواب بشكؿ
 القائـ عمى التحقيؽ.

ورغـ أىمية ىذا الضماف فإف كثيراً مف الدوؿ لـ تأخذ بو، وتترؾ تشريعاتيا لممتيـ ميمة الحفاظ عمى 
براءتو والدفاع عف نفسو، بؿ إف بعض التشريعات تذىب إلى الرفض التاـ لحؽ المتيـ في الاستعانة 

مف بينيا تشريع الاتحاد السوفيتي  –إقفاؿ باب التحقيؽ بمحاـ في مرحمة التحقيؽ الابتدائي إلى حيف 
ويستند ىذا الاتجاه إلى إف إباحة ىذا الحؽ لممتيـ مف شأنو التأثير سمباً عمى فاعمية التحقيؽ،  -السابؽ

 أي المتيـ. –بحجة أف حضور المحامي مع المتيـ يؤدي إلى عدـ تمقائية الرد الذي يصدر منو 
أما بالنسبة لمتشريع العراقي، فإنو لـ يرد نص صريح في قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، يوجب 
عمى القائـ بالتحقيؽ دعوة محامي المتيـ لحضور استجواب موكمو في مرحمة التحقيؽ الابتدائي، ميما 

استناداً  –القوؿ  ، إنما يمكف(1)خلؼ ما نص عميو المشرع المصري –كانت جسامة الجريمة المسندة إليو 
إف المشرع العراقي لايمانع حضور المحامي مع المتيـ في  –/أ( أصوؿ جزائية 57إلى نص المادة )

 .(2)إجراءات التحقيؽ الابتدائي جميعيا، لكنو لاينص عمى دعوتو لمحضور
ئي، استناداً الاتجاه القائؿ بحؽ المتيـ في الاستعانة بمحاـ في مرحمة التحقيؽ الابتدا ومف جانبنا نؤيد

أسابيع أو أكثر  سواء دامت ساعات أو –إلى إف المحامي الضماف القانوني الوحيد في زمف تمؾ المرحمة 
والذي يكفؿ تطبيؽ مبدأ البراءة، في حالة تجاوز القائميف بالتحقيؽ لسمطاتيـ، وأف مجرد وجوده مع  –

المتيـ يعد دعماً معنوياً ىاماً لو، وضماناً لمراعاة سمطة التحقيؽ لضمانات براءة المتيـ، وصوناً لتوجيو 
ىا الحكـ ببراءة المتيـ أوبإدانتو، الدعوى الجنائية نحو ىدفيا المنشود في الوصوؿ إلى الحقيقة، ومف بعد

 في ضوء الموازنة بيف مصمحتي المجتمع والمتيـ في آف واحد.
بناء عمى ذلؾ، وفي مواكبة لتطور الاجراءات في التشريعات الجنائية الحديثة، نقترح وضع نص 

مختمؼ  تشريعي في قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي، يوجب عمى سمطات الدعوى الجنائية في
دعوة محامي المتيـ لمحضور معو إف وجد،  -سواء بالتحري أو التحقيؽ الابتدائي أو المحاكمة –مراحميا 

وألا انتداب مف يدافع عنو أو بالاحرى يحافظ عمى براءتو في جرائـ الجنايات والجنح الميمة، طيمة تمؾ 
 .المراحؿ وحتى صدور حكـ بات في الدعوى

 (.123( أثناء إستجواب المتيـ بإضافة الفقرة )ب و ج( المادة )123لقد تـ تعديؿ المادة )

                                                 

، 1971( حسف محمد عموب: استعانة المتيـ بمحاـ في القانوف المقارف، دار النشر لمجماعات المصرية، القاىرة، 1)
 .288ص
( إلا أف حضور محاـ مع المتيـ في مرحمة المحاكمة، ىو أمر لازـ فإذا لـ يكف لممتيـ محامي، عمى المحكمة أف تندب 2)

 ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي.144جرائـ الجنايات فقط. أنظر نص المادة )لو محامياً لمترافع عنو في 
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عمى قاضي التحقيؽ أو المحقؽ أف يستجوب المتيـ خلؿ أربع وعشريف ساعة مف حضوره  -الفقرة أ
حاطتو عمماً بالجريمة  المنسوبة إليو، ويدوف أقوالو بشأنيا مع بياف مالديو  –بعد التثبت مف شخصيتو وا 

 عنو ولو أف يعيد إستجواب المتيـ فيما يراه لازماً لأستجلء الحقيقة.مف أدلة لنفييا 
 لممتيـ أف يوكؿ محامياً عمى حسابو الخاص. -ب
ذا لـ يستطيع توكيؿ محامي، فإف  -ج يجب عمى القاضي أف يسأؿ المتيـ فيما يرغب بتوكيؿ محاـ وا 

 والجنايات.المحكمة ينتدب لو محاـ عمى حساب الدولة في قضايا الجنح 
( مف الاصوؿ الجزائية المعدؿ بإضافة الفقرتيف المذكورتيف وفؽ القانوف 123وقد تـ تعديؿ المادة )

 .28/11/2113( بتأريخ 45ونشر في جريدة وقائع كوردستاف بالعدد ) 2113( لسنة 22المرقـ )
لممتيـ في قضايا ( مف نفس القانوف قد تـ التعديؿ عميو، بوجوب توكيؿ محاـ 144كما إف المادة )

أتعاب المحامي عند الفصؿ في الدعوى يتحمميا  الجنايات إف لـ يكف قد وكؿ محامياً وتحدد المحكمة
ذا أبدى المحامي عذراً مشروعاً لعدـ قبولو التوكؿ فعمى  خزينة الدولة ويعتبر قرار الندب بحكـ الوكالة، وا 

ذا لـ يحضر المحامي المنتدب تقوـ المحكمة يندب محاـ آخر بدلًا عنو  المحكمة أف يندب محامياً غيره، وا 
وتفرض عميو غرامة مالية يستحصؿ منو تنفيذاً وليا أف تعفيو مف مبمغ الغرامة إذا كاف متعذراً عميو 

 حضور الجمسة بنفسو أو ينب غيره مف المحاميف.
 

 المطمب الثالث
 الأثر المباشر لمبراءة في الاستجواب

 

كفالة حرية المتيـ عند إجراء الاستجواب، إذ مف مقتضى تطبيؽ مبدأ  يتركز ىذا الأثر مف خلؿ
البراءة، بعده إحدى الدعامات الاساسية في نظرية الاثبات الجنائي، أف المتيـ غير مكمؼ أو مطالب 
بالمساىمة في جمع أدلة الإدانة، ولايطمب منو الدليؿ عمى نفي التيمة الموجة إليو، فيكوف لو الحؽ في 

جابة عمى أسئمة المحقؽ، ولايعد صمتو قرينة ضده وىو مايعرؼ بحؽ المتيـ بالصمت، ذلؾ لأف عدـ الإ
 عبء الإثبات أساساً يقع عمى عاتؽ سمطة الاتياـ.

وحؽ المتيـ في الصمت، لـ يكف معترفاً بو في العصور القديمة، فكاف إجبار المتيـ عمى الكلـ أمراً 
يب عف الاسئمة الموجية إليو، تنزع منو الإجابة جبراً ولو باستخداـ أبشع مشروعاً قانوناً، فالمتيـ الذي لايج

أساليب العنؼ والتعذيب، إذ كاف ىدؼ القاضي في ذلؾ الوقت ىو الحصوؿ عمى اعتراؼ المتيـ بغض 
النظر عف طريقة الوصوؿ إليو، بؿ يعد صمت المتيـ في تمؾ المدة أماـ التيـ الموجية إليو اعترافاً منو 

 ابيا.بارتك
ومدلوؿ الحؽ في الصمت ىو الامتناع عف الكلـ، وحؽ المتيـ في عدـ الإجابة عمى مايوجو إليو 

وىو ما دفع  -سواء التحري أو التحقيؽ أو المحاكمة –مف أسئمة مف مختمؼ سمطات الدعوى الجنائية 
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الحديث يعني  البعض إلى اعتبار الحؽ في الصمت مظيراً مف مظاىر عدـ تجريـ النفس. فيو بمفيومو
عدـ جواز إكراه المتيـ عمى تقديـ أي دليؿ يؤدي إلى تجريمو، وىو ضماف قانوني لحماية حرية المتيـ 
الشخصية، وأف معظـ حقوؽ المتيـ التي تحمي حريتو تنبثؽ مف حقو في عدـ تجريـ نفسو، وىذا الحؽ 

يره في إف الإنساف الحر والعاقؿ بدوره ينبثؽ مباشرة مف مبدأ افتراض البراءة، حيث يجد ىذا الحؽ تبر 
 يتضمف حرصو في المحافظة عمى نفسو؛ أف يمتنع عف الكلـ الذي يعرضو لمخطر في تجريـ نفسو.

ومع ذلؾ، يرفض بعض الفقو الجنائي، الاعتداد بيذا الحؽ، بالقوؿ إف المتيـ يمتزـ بأف يتخذ موقفاً 
ا بوسائؿ الدفاع التي يحوزىا، وأما أف يسمـ بيا إزاء الأدلة والشبيات التي ثارت ضده، فإما أف يدحضي

ويعترؼ بجريمتو، ثـ يقتصر عمى الاحتجاج بأسباب الإعفاء مف المسؤولية أو التخفيؼ منيا، والنتيجة 
نما تنحصر حقوقو في أف يطالب بالضمانات التي  الحتمية لذلؾ أنو ليس لممتيـ الحؽ في الصمت. وا 

 .(1)وفرىا لو المحقؽ التزـ بأف يجيب ويذكر الحقيقة أحاط المشرع بيا الاستجواب، فإف
أنعكس ىذا الاختلؼ حوؿ حؽ المتيـ بالتزاـ الصمت عمى التشريعات الإجرائية، فمنيا ما أقرتو 
بصراحة، ومنيا ما أعترفت بو ضمناً، ومنيا مارفضتو. والتشريع العراقي مف التشريعات التي اعترفت بيذا 

( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية بقوليا )لايجبر المتيـ عمى 126مادة )الحؽ صراحةً وذلؾ بنص ال
 .(2)الإجابة عف الأسئمة التي توجو إليو(

ويترتب عمى حؽ المتيـ بالتزاـ الصمت، التزاـ السمطات التحقيقية بعدـ إرغاـ المتيـ عمى الإجابة 
ية صورة مف صور التأثير عمى الإرادة الحرة. أثناء استجوابو، وعدـ التأثير عميو لإجباره عمى الكلـ، بأ

ويقصد بالإرادة الحرة، قدرة الإنساف عمى توجيو نفسو إلى عمؿ معيف أو إلى الامتناع عنو، وىذه القدرة 
 .(3)لاتتوافر لدى الشخص إلا إذا أنعدمت المؤثرات التي تعمؿ في إرادتو وتفرض عميو وجية خاصة

ولذلؾ يجب استبعاد وسائؿ التأثير المختمفة كميا لحمؿ المتيـ عمى الكلـ سواء أكانت معنوية أو مادية 
 وسواء أكانت وسائؿ تقميدية أـ وسائؿ عممية حديثة.

لمف  –فالإكراه نوعاف مادي و معنوي، أما الإكراه المادي فيو الذي يؤدي إلى انعداـ الإرادة كمية 
ميو صدور تعبير لاتقابمو إرادة، حيث يريد فيو المكره مجرد التعبير دوف ويترتب ع -بوشر عميو

المضموف. أما الإكراه المعنوي فيقصد بو ذلؾ الضغط الذي يؤدي إلى انعداـ جزئي يؤثر في التكويف 
 .(4)الطبيعي للإرادة، عمى وفؽ بواعث الشخص الخاصة

                                                 

 .681( محمود نجيب حسني: شرح قانوف الاجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص1)
ة لمقانوف ( مف قانوف الاجراءات الجنائية المصري، ويقابميا أيضاً في مرحمة المحاكمة، بالنسب274( يقابميا المادة )2)

 ( بقوليا )لايعد إمتناع المتيـ عف الإجابة دليلً ضده(.179العراقي المادة )
 .19 – 18، ص1979( مصطفى العوجي: المسؤولية الجنائية في القانوف الجنائي، بدوف دار نشر، بيروت، 3)
باشر الإكراه. أنظر: مأموف سلمة: ( والإكراه ىو الضغط الذي يمارس عمى إرادة الغير فيجعميا تتشكؿ وفقاً لإرادة مف 4)

 وما بعدىا. 337، ص1979شرح قانوف العقوبات، القسـ العاـ، دار الفكر العربي، القاىرة، 
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طال(1)ومف الصور التقميدية للإكراه المادي العنؼ ة الاستجواب لمدة متصمة دوف انقطاع، مما ، وا 
يرىؽ المتيـ، بقصد تحطيـ أعصابو وتضييؽ الخناؽ عميو، فيقر بما ىو منسوب إليو، بصرؼ النظر عف 

 مدى حقيقتو.
ومف قبيؿ الإكراه المادي أيضاً، تسميط الضوء الشديد عمى الوجو أو إبقاء الشخص واقفاً لمدة طويمة، 

 .(2)دوية، أو حرمانو مف الطعاـ أو الشرابأو إزعاجو بالأصوات الم
أما الإكراه المعنوي، فيو لايختمؼ في طبيعتو عف الإكراه المادي، فالاختلؼ بينيما ينحصر في 
الوسيمة المؤثرة في الإرادة، إذ ىي في الثانية مباشرة، وفي الأولى غير مباشرة. ومف أبرز صورىا التيديد 

 مالو أو بإيذاء إنساف عزيز لديو. سواء بإيذاء الميدد في شخصو أو
ومف الصور التقميدية الأخرى التي تنسب إلى الإكراه المعنوي "الوعد" لحمؿ المتيـ عمى الاعتراؼ، 
وىو إيجاد الأمؿ لدى المتيـ بتحسيف ظروفو إذا أعترؼ بجريمتو، إذ يكوف ذا أثر عمى حرية المتيـ، قد 

ية أمل في المنفعة، وعميو فإف الاعتراؼ الصادر نتيجة الوعد يؤدي إلى احتماؿ إدلائو بأقواؿ غير حقيق
 .(3)يقع باطلً 

الاستجواب مف الصور التي تتنافى مع قرينة براءة المتيـ، وىو تمؾ الأعماؿ  أثناء وكذلؾ يعد الخداع
الخارجية التي يقوـ بيا المحقؽ لتأييد ما يدعيو مف أقواؿ كاذبة لليياـ بصحة الواقعة أو الأمر المدعى 

بأف  ، وذلؾ بغية تضميؿ المتيـ والحصوؿ منو عمى اعتراؼ. مف أمثمة ذلؾ، إيياـ المتيـ كاذباً (4)بو
شريكو قد اعترؼ، أو الحصوؿ عمى أدلة ضده مثؿ العثور عمى بصمات أصابعو في مكاف الحادث أو 
ييامو بأنو  ضبط السكيف التي أستخدمت في جريمة القتؿ أو إندساس رجؿ الشرطة السري مع المتيـ وا 

 مسجوف مثمو.
فات المتيـ، حتى ولو كاف والقاعدة انو لايجوز استعماؿ وسائؿ الخداع والحيمة لمحصوؿ عمى اعترا

الوصوؿ إلى الحقيقة متعذراً بدوف استعماليا، لذلؾ يجب استبعاد الاعترافات الناجمة عف انخداع أو 
الحيمة، وعمة ذلؾ إف الخداع ينطوي عمى نوع مف التدليس الذي يوقع المتيـ في الغمط فيصيب إرادتو، 

 .(5)لايكوف صحيحاً ومادامت إرادتو معيبة وقت الادلاء بالاعتراؼ فانو 

                                                 

 .45، ص1968( محمد سامي النبراوي: استجواب المتيـ، دار النيضة العربية، القاىرة، 1)
، 1992الجنائية، دار النيضة العربية، القاىرة، ( محمود نجيب حسني: الاختصاص والاثبات في قانوف الاجراءات 2)

 .113ص
 .112 – 111، ص1969( سامي صادؽ مل: اعتراؼ المتيـ، دار النيضة العربية، القاىرة، 3)
 .417 – 416، ص1976القسـ الخاص، مكتبة غريب، القاىرة،  –( ادوارد غالي الدىبي: شرح قانوف العقوبات 4)
( محمد عيد غريب: حرية القاضي الجنائي في الاقتناع اليقيني وأثره في تسبيب الأحكاـ الجنائية، النسر الذىبي 5)

 .118، ص1997 – 1996لمطباعة، القاىرة، 
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كما يعد البعض تحميؼ المتيـ اليميف مف صور الإكراه المعنوي التي تمثؿ اعتداء عمى حريتو في 
الدفاع، والعمة في ذلؾ انو يؤدي إلى وضع المتيـ بيف اختياريف، كمييما مر، ىما مصمحتو في حمؼ 

ميره فيكشؼ عف الحقيقة ويتيـ اليميف كذباً فيخالؼ ضميره الديني والأخلقي، ومصمحتو في إرضاء ض
 .(1)نفسو فيعرضيا لمعقاب

لذلؾ فقد منعت بعض التشريعات الاجرائية القياـ بمثؿ ىذا الاجراء، ومف بينيا القانوف العراقي بقولو 
. كما إف تحميؼ المتيـ قد اجمع الفقو والقضاء (2))لايحمؼ المتيـ اليميف إلا إذا كاف في مقاـ الشيادة(

وبطلف الاعتراؼ المترتب عميو بعده مف صور التأثير الأدبي في إرادة المتيـ عند عمى تحريمو 
 استجوابو.

ومف ناحية أخرى وبما أف التطور قد أصاب أيضاً طرائؽ الإثبات، فإف نظاـ الأدلة العممية ينيض 
لجريمة سواء أساساً عمى ضرورة الاستعانة بالأساليب الفنية التي يكشؼ عنيا العمـ الحديث في إثبات ا

في مرحمة الكشؼ عنيا أـ في مرحمة تقييميا، ومف بيف الوسائؿ العممية الحديثة التي يمكف استخداميا 
جياز كشؼ الكذب والتنويـ  –والتي تيمنا في مجاؿ الاستجواب  –كأدلة للإثبات في المواد الجنائية 

 المغناطيسي والعقاقير المخدرة.
أف قبوؿ تمؾ الوسائؿ مف عدميا في مجاؿ التحقيؽ و الاثبات وقد تباينت الآراء التي قيمت بش

الجنائي، ودوف الغور في تفاصيؿ تمؾ الآراء يمكننا القوؿ إف تمؾ الوسائؿ وفي أقؿ تقدير تؤثر في تمييز 
كما تمثؿ إىداراً لحرية وكرامة  –إف لـ يعدـ ىذه الإرادة  –أو إدراؾ المتيـ، مما يؤثر في إرادتو الحرة 

اف وتعطيؿ لبراءتو المفترضة وما يستتبعيا مف ضرورة معاممتو عمى ىذا الأساس، ومف جية أخرى، الإنس
لممتيـ، المفترض تواجدىا لصحة الاعتراؼ. ومع ذلؾ نؤيد  (3)تعطؿ تمؾ الوسائؿ "الأىمية الإجرائية"

يثة، إذ يستند ماذىب إليو بعض الفقو مف وضع معيار لمدى قبوؿ مايقدمو التطور العممي مف وسائؿ حد
 ىذا المعيار إلى عنصريف:

فمف ناحية يجب اف تصؿ قيمة الدليؿ إلى درجة القطع مف الناحية العممية البحتة، ومف ناحية أخرى 
 ألا يكوف في الأخذ بيذا الدليؿ المساس بحريات وحقوؽ الأفراد إلا بالقدر المسموح بو قانوناً.

                                                 

 .78، بغداد، ص1979، حزيراف 112، ع34( حسيف المؤمف: استجواب المتيـ، مجمة القضاء، ص1)
 لمحاكمات الجزائية./أ( مف قانوف أصوؿ ا126( المادة )2)
( تعني الأىمية الإجرائية القدرة عمى مباشرة نوع مف الإجراءات عمى نحو يفضي إلى عد ىذا الإجراء صحيحاً ومنتجاً 3)

لآثاره القانونية. وىي لاترتبط بضوابط الأىمية الجنائية )أىمية المسؤولية الجنائية(، ولكف مناطيا ىو فيـ ماىية الإجراء 
آثاره، أي توافر الإدراؾ أو التمييز دوف اشتراط حرية الاختيار. أنظر: أحمد فتحي سرور: الوسيط في قانوف وامكاف تقدير 

 وما بعدىا.495، ص1981القسـ العاـ، دار النيضة العربية، القاىرة،  –العقوبات 
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وتطبيقاً ليذا المعيار فإف اعتراؼ المتيـ الذي ينجـ عف التحميؿ التخديري أو التنويـ المغناطيسي أو 
جياز كشؼ الكذب يعد اعترافاً باطلً، لاعتماده عمى وسائؿ غير مشروعة، حيث انو لـ يثبت ليا صفة 

يذا  .(1)ء لكيانو البدني والمعنويالقطع مف الناحية العممية، ولأف في الأخذ بيا إىدار لكرامة الإنساف وا 
دراكاً مف المشرع العراقي لخطورة ىذه الوسائؿ عمى حقوؽ وحريات المتيـ فقد نصت المادة ) ( 127وا 

مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية عمى أنو )لايجوز استعماؿ أية وسيمة غير مشروعة لمتأثير عمى 
المشروعة إساءة المعاممة والتيديد بالإيذاء والإغراء  المتيـ لمحصوؿ عمى إقراره، ويعتبر مف الوسائؿ غير

 والوعد والوعيد والتأثير النفسي واستعماؿ المخدرات والمسكرات والعقاقير(.
بناء عمى ماتقدـ يمكف القوؿ إف الإقرار بحؽ المتيـ في الصمت، عند استجوابو ينبغي ألا يفضي 

ر عمى الإرادة الحرة لممتيـ، وذلؾ مف أجؿ الحصوؿ إلى استخداـ أية وسيمة مف وسائؿ الضغط أو التأثي
 عمى أية إفادة أو اعتراؼ منو.

حؽ المتيـ في الصمت يستند أساساً في وجوده وتطبيقو إلى أعماؿ قرينة البراءة أثناء عمى إف 
الاستجواب في مرحمة التحقيؽ باعتبار أف ىذا الحؽ لايعدو أف يكوف إحدى نتائج تطبيؽ "البراءة" في 

 دعوى الجنائية.ال

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                 

جرائية اللتينية والانجموسكسونية ( ىللي عبدالله أحمد: النظرية العامة للإثبات الجنائي، دراسة مقارنة بيف النظـ الا1)
 .956 – 955والشريعة الاسلمية، المجمد الثاني، دار النيضة العربية، القاىرة، بدوف تاريخ، ص
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 الثانيالمبحث 

 أثر البراءة في التوقيف
 تمييد وتقسيم: -

لابد أف تمس حرية المتيـ،  –القبض أو التفتيش أو الاستجواب  –إجراءات التحقيؽ، بشتى صورىا 
فتنتيؾ ما يتمتع بو مف براءة مفترضة، بيد أف التوقيؼ، يعد مف أخطر إجراءات التحقيؽ وأكثرىا مساساً 
بحرية المتيـ. إذ بمقتضاه تسمب حرية المتيـ لمدة قد تطوؿ وقبؿ أف تثبت ادانتو، إلى الحد الذي يمكف 

 فيو، تشبيو ىذا الإجراء بعقوبة الحبس.
أنصفت التشريعات المتيـ في مواجية التوقيؼ، فوضعت مف الضمانات التي تكفؿ التوقيؼ بيف  فيؿ

مصمحة المتيـ في عدـ المساس بحريتو، بعده بريئاً عمى وفؽ مبدأ البراءة، وبيف مصمحة المجتمع في 
 عدـ الاضرار بسلمة التحقيؽ، وبعبارة أخرى ىؿ "لمبراءة" مف أثر عمى إجراء التوقيؼ؟

وقوؼ عمى ذلؾ نبحث أثر البراءة في التوقيؼ، عمى أف نفرؽ بيف ما يعد مف الآثار غير المباشرة لم
لمبراءة في التوقيؼ، وبيف مايعد مف الآثار المباشرة لو، وذلؾ في مطمب مستقؿ لكؿ منيما. إلا أنو لابد 

 عمى الوجو الآتي:بعده مدخلً لازماً ليذا المبحث و  -وبصورة موجزة –أف نبدأ بماىية التوقيؼ 
 .المطمب الأوؿ: ماىية التوقيؼ 
 .المطمب الثاني: الأثر غير المباشر لمبراءة في التوقيؼ 
 .المطمب الثالث: الأثر المباشر لمبراءة في التوقيؼ 

 
 المطمب الأول
 ماىية التوقيف

الحرية أنو جزاء إف الأصؿ في المتيـ البراءة، يعني تمتعو الكامؿ بالحرية، كما أف الأصؿ في سمب 
جنائي لا يوقع إلا بمقتضى حكـ قضائي بالإدانة. ومع ذلؾ فإف التشريعات الاجرائية تجيز توقيؼ المتيـ 

 قبؿ أف تثبت ادانتو القضائية، استناداً إلى مقتضيات مصمحة التحقيؽ.
مدة التي ويعرؼ التوقيؼ بأنو سمب لحرية المتيـ قبؿ الفصؿ نيائياً في التيمة المسندة إليو، لم

تقتضييا مصمحة التحقيؽ وذلؾ بالتحفظ عمى المتيـ بإيداعو إحدى دور التوقيؼ المنصوص عمييا قانوناً 
بأمر مف السمطة المختصة، أو ىو سمب حرية المتيـ بإيداعو في السجف خلؿ مراحؿ الخصومة الجنائية 

 .(1)أو لفترة منيا
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مف اتحاده في طبيعتو مع العقوبات السالبة  ومف ثـ يتميز التوقيؼ بأنو ليس عقوبة عمى الرغـ
لمحرية، وفي أف النطؽ بيما يكوف مف سمطة المحكمة أو القاضي، إلا أنو يختمؼ عنيا مف عدة وجوه، 
ففي التوقيؼ تقيد حرية الفرد مف دوف التثبت مف إدانتو عمى عكس العقوبة السالبة لمحرية. فيي لاتوقع 

يختمفاف مف حيث اليدؼ، فالتوقيؼ ييدؼ إلى منع المتيـ مف اليرب عمى الشخص إلا بعد إدانتو، كما 
 .(1)البة لمحرية ىي الاصلح والتقويـأو التأثير عمى سير التحقيؽ، بينما غاية العقوبة الس

كما اف التوقيؼ بيذا المعنى، ليس إجراء مف إجراءات التحقيؽ، لأنو لايستيدؼ البحث عف دليؿ، 
نما ىو بالأدؽ، مف  أوامر التحقيؽ التي تستيدؼ "تأميف الأدلة"، سواء مف العبث بيا أو طمسيا إذا بقي وا 

المتيـ حراً، أو سواء تجنباً لتأثيره عمى شيود الواقعة، أو ضماناً لعدـ ىروبو مف تنفيذ الحكـ الذي 
تنقيب سيصدر عميو بالنظر إلى كفاية الأدلة ضده، إذ يختمؼ التوقيؼ عف الإجراءات التي تستيدؼ ال

نما ىدفو فحسب المحافظة عمى الأدلة  عف الأدلة، في أنو ليس مف شأنو أف يزيد أو يدعـ أدلة الدعوى؛ وا 
 التي توافرت.

 
 المطمب الثاني

 الأثر غير المباشر لمبراءة في التوقيف
 

الأمر لايجوز اتخاذ أمر التوقيؼ ضد المتيـ، إلا بتوافر أسباب تسوغ ذلؾ التوقيؼ، كما لايكوف ىذا 
، وىؿ خولو المشرع إلا لسمطة مختصة بإصداره، فيؿ لاحتراـ قرينة البراءة مف أثر في مبررات التوقيؼ

بعده أثر غير  –لجية تراعي حرية المتيـ وحقوقو؟ للإجابة عمى ذلؾ نبحث أثر البراءة في التوقيؼ 
 في فرعيف وعمى الوجو الآتي: -مباشر

 مبررات التوقيف:الفرع الأول/ أثر البراءة في 
تؤكد معظـ التشريعات الجنائية، أف التوقيؼ بعده أمراً يتناقض مع قرينة البراءة، ىو إجراء احتياطي 

في كونو إجراء  -ىذه المبررات –لايجب اتخاذه إلا بصورة استثنائية، وعمى وفؽ أسباب تبرره، تتمثؿ 
 تحقيقاً، أو إجراء أمناً، أو ضماناً لتنفيذ الحكـ.

ية يبدو أف اليدؼ التقميدي مف التوقيؼ ىو لضماف مصمحة التحقيؽ سواء بعده مف الوسائؿ فمف ج
المساعدة لقياـ سمطة التحقيؽ بمياـ عمميا بالشكؿ المطموب وبالسرعة اللزمة، إذ بواسطتو يتحقؽ وضع 

الشيود والأدلة المتيـ تحت يد السمطة القائمة بالتحقيؽ، تستدعيو وقتما تشاء، لاستجوابو أو مواجيتو ب
كمما رأت ضرورة لذلؾ، الأمر الذي يساعد عمى سرعة إنجاز التحقيؽ. أـ سواء بعده مف الوسائؿ التي 
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تمنع المتيـ مف الإضرار بسلمة التحقيؽ، وذلؾ حيف يعمد إلى تشويو أدلة الجريمة أو التأثير عمى 
 .(1)الشيود

الدفاع الاجتماعي، فمـ يعد يقتصر عمى عمى إف ىذا اليدؼ، قد أتسع نطاقو تحت تأثير أفكار 
احتياجات التحقيؽ ليذا الإجراء، بوصفو المساعد الضروري لإظيار الحقيقة التي تتوخاىا إجراءات 
التحقيؽ، بؿ أمتد نطاقو ليحقؽ أغراضاً لاصمة ليا باحتياجات التحقيؽ. فأصبح يشمؿ الوقاية أو الاحتراز 

ة الجريمة، ذلؾ أف وجود المتيـ في محؿ ارتكابو جريمتو، قد يغريو حيمولة دوف عودة المتيـ إلى مقاربلم
بارتكاب مثميا، خاصة إذا كانت العوامؿ الإجرامية التي قادتو إلى جريمتو الأولى ماتزاؿ قائمة منتجة 

لمشاعر الجماعة، انتظاراً  تأثيرىا عميو. كما يعد التوقيؼ وسيمة لتيدئة الخواطر الثائرة وأرضاء عاجلً 
لرضاء الذي تأتي بو العقوبة فيما بعد. فضلً عف ذلؾ، فإف وجود المتيـ طميقاً في مكاف جريمتو قد ل

وقد يثير ذلؾ  –لاسيما في المناطؽ التي تسود فييا فكرة الثأر  –يغري أىؿ المجنى عميو بالانتقاـ منو 
مشاعر استنكار جماعي مف بقاء المتيـ حراً عمى الرغـ مف جريمتو، وبذلؾ يمثؿ التوقيؼ إجراء لحماية 
جراء لحماية المجتمع مف جية أخرى، ومف ثـ فيو إجراء أمف فضلً عف كونو إجراءاً  المتيـ مف جية، وا 

 .تحقيقاً 
لحكـ، إذا ماصدر عمى المتيـ بالإدانة، وبذلؾ فيو وأخيراً يعد البعض التوقيؼ ضماناً ىاماً لتنفيذ ا

وسيمة لضماف تنفيذ العقوبة لأنيا تحوؿ دوف فرار المتيـ، وفي ذلؾ تغميب لمصمحة المجتمع عمى 
 مصمحة الفرد.

بأف التوقيؼ يثير نزاعاً بيف مصمحتيف: مصمحة المتيـ  -سمفاً  –رغـ تمؾ المبررات لابد مف الإقرار 
، إلا إذا صدر حكـ بادانتو، ومصمحة المجتمع في سمب حرية المتيـ قبؿ ادانتو مف في ألا تسمب حريتو

 أجؿ مصمحة التحقيؽ.
نتيجة لذلؾ ظير رأياف في شأف "إجراء التوقيؼ" رأي يساند المتيـ، ويعترض عمى ىذا التوسع في 

ى حجج عدة، تدور مبررات التوقيؼ كوف حرية الإنساف ىي الأصؿ والأجدر بالحماية مستنداً في ذلؾ إل
لايمكف قبوؿ القوؿ  -ورداً عمى مبررات التوقيؼ –في محورىا حوؿ تمتع المتيـ بقرينة البراءة. فمف جية 

أف التوقيؼ تدبير احترازي أو وقائي، بينما ينزؿ بالمتيـ إيلماً في وقت لـ تثبت فيو ادانتو، مما يضعو 
خذ بناء عمى شبيات قد تكوف خادعة في بعض في مصاؼ العقوبات غير المبررة قانوناً، لأنيا تت

الأحياف. كما لايمكف عدَّ التوقيؼ إجراء لحماية المتيـ أو الأمف العاـ، إذ أف ذلؾ مف صمب مسؤوليات 
 سمطات الدولة، فكفالة أمف المجتمع لايمكف قبولو مف خلؿ سمب حرية الأبرياء.

ف فرار المتيـ، لتبرير إجراء التوقيؼ، بعدّه كذلؾ لايصح الاعتداد بالخطورة الاجرامية أو الخوؼ م
الوسيمة لضماف تنفيذ الحكـ في حالة ادانة المتيـ، لأف ذلؾ يتعارض تماماً مع مبدأ افتراض البراءة، كما 
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يا إجراءات التحقيؽ، فالخطورة الوحيدة التي لحقيقة التي تبتغيأف الخطورة فكرة لاصمة ليا بالكشؼ عف ا
 .(1)ىي التي تيدد أدلة الدعوى -عند إصدار أمر التوقيؼ –ينبغي أف يعتد بيا 

ومف جية أخرى، يثير توقيؼ المتيـ عيوباً اجتماعية أو اقتصادية، لايقؿ تأثيرىا عما سبؽ، إذ يفصـ 
ىذا الإجراء صلت المتيـ بعائمتو ويوقؼ نشاطو الميني، ويعرضو مف الوجيتيف، لأضرار قد يستحيؿ أو 

يا، وتزداد ىذه العيوب خطورة، إذا ثبتت فيما بعد براءة المتيـ. وتدؿ يصعب فييا بعد اصلح
الاحصائيات القضائية عمى أف كثيراً ممف أوقفوا إباف التحقيؽ الابتدائي، مدداً متفاوتة قد قضي ببرائتيـ، 

حولو، يثير في أذىاف العامة فكرة سيئة عف المتيـ، ويبعث الشؾ  -رغـ القضاء بالبراءة –بؿ أف التوقيؼ 
 مما قد يؤدي إلى الحط مف قدره بيف الناس.

ومف ثـ يمكف أف نخمص إلى أف التوقيؼ يعدّ مف إجراءات التحقيؽ الاحتياطية الخطيرة، بؿ ىو 
وىو حقو في الحرية.  -بعد حقو في الحياة –أخطرىا وأشدىا وطأة عمى المتيـ، لأنو يسمبو أثمف حقوقو 

روؼ أسوأ مف تمؾ التي يحتجز فييا السجناء المدانيف، فضلً عف ذلؾ ولفترات طويمة غالباً ماتكوف في ظ
جيود المتيـ في تحضير دفاعو وربما يؤثر عمى نتيجة  -عمى نحو خطير –فإف التوقيؼ ربما يعيؽ 

نو تضحية  المحاكمة. لذلؾ يعدّه الفقو الجنائي مف أبرز الإجراءات التي تتعارض مع قرينة براءة المتيـ، وا 
 .(2)كبرى لمحرية الشخصية قرره القانوف مرغماً في سبيؿ مصمحة التحقيؽ والعدالة

ستناداً إلى ماتقد ـ، ينتيي أصحاب الرأي المساند لحرية المتيـ، إلى وجوب حصر التوقيؼ في وا 
أضيؽ نطاؽ، مف خلؿ تحديد السمطات المختصة بإصداره وتوفير الضمانات الكافية التي تحد مف كونو 
إجراءً سالباً لمحرية يطبؽ سمفاً ولا تقبمو العدالة. بؿ تغالى البعض وذىب إلى القوؿ بوجوب إلغاء 

لمنع المتيـ مف اليرب، وأنو مع تقدـ النظـ  -في نظرىـ –يؼ" عمى اطلقو، لأف ىذا النظاـ شرع "التوق
جراءات تسميـ المجرميف، لـ يعد ىناؾ أي خوؼ يذكر مف ىذا  الشرطية والاستخبارية المحمية والدولية، وا 

 .(3)رامتوالخطر، وعميو لافائدة ترجى مف التوقيؼ مقارنة بتمتع الإنساف البرئ بحريتو وك
إلى توسيع نطاؽ ىذا الإجراء ماداـ في ذلؾ  -وباتجاه معاكس لمرأي الأوؿ –بينما يذىب رأي آخر 

المساس  مصمحة المجتمع، ويعيب عمى أصحاب الرأي المساند لممتيـ، مغالتيـ في توفير الضمانات، لأف
جراء عدـ تطبيؽ إجراء  بالحرية الفردية، أخؼ ضرراً مف الاختلؿ الأمني الذي قد يصيب المجتمع،

 التوقيؼ.
 

 الفرع الثاني/ أثر البراءة في الجية المخولة بالتوقيف:
                                                 

 .262( أحمد فتحي سرور، المرجع السابؽ، ص1)
، 6( السيد الذىبي العباسي: الايقاؼ التحفظي وانعكاساتو عمى الحريات العامة، مجمة القضاء والتشريع التونسية، ع2)

 .9، ص1977، 19س
 .286، ص1976، دار أحياء التراث العربي، بيروت، 2جنائية، ج( جندي عبدالممؾ: الموسوعة ال3)
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إف الغاية المتوخاة مف تطبيؽ قرينة البراءة في الدعوى الجنائية، ىي حماية حرية المتيـ وحقوقو مف 
، لذلؾ عمدت التشريعات الاجرائية إلى وضع ضمانات تكفؿ  تحقيؽ تمؾ المساس بيا دوف وجو لازـ

الغاية. وأوؿ ىذه الضمانات، يتمثؿ في أف يعيد بالتوقيؼ إلى سمطة ليا مف كفايتيا واستقلليا وحسف 
تقديرىا مايطمأف معو إلى إتخاذ ىذا الإجراء في نطاؽ الحكمة التي شرع مف أجميا، وعدـ اساءة استعمالو 

التوقيؼ بالسمطة المختصة بالتحقيؽ، مف غير ضرورة. لذا فإف معظـ التشريعات الجنائية حصرت إجراء 
وىذه السمطة ىي قاضي التحقيؽ لدى بعض الدوؿ، والادعاء العاـ لدوؿ البعض الآخر، كما أف لممحكمة 

 سمطة الأمر بالتوقيؼ بعد إحالة الدعوى الييا.
لممحقؽ أو لعضو الضبط القضائي الأمر بالتوقيؼ، ولايجوز  –قاعدة عامة ك –ومف ثـ لايجوز 

لذلؾ، كما لايجوز لممجنى عميو أو المدعى المدني طمب توقيؼ المتيـ، لأنو لاخصومة لأييما  ندبو
 .(1)بالنسبة لمدعوى الجنائية، ومف ثـ فل صفة ليما في طمب اتخاذ إجراء مف إجراءات ىذه الدعوى
ي بقضاة إذ بالرغـ مف أف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي، أناط ميمة التحقيؽ الابتدائ

، إلا أنو حصر سمطة إصدار أوامر التوقيؼ بقضاة (2)التحقيؽ والمحققيف الذيف يعمموف تحت إشرافيـ
 .(3)التحقيؽ أصلً 

ومع ذلؾ ألزـ القانوف المحقؽ إصدار أمر التوقيؼ في حالة ارتكاب جناية في الأماكف النائية عف 
، استناداً إلى صعوبة الاتصاؿ بقاضي التحقيؽ. ويبدو لنا أف ىذه المادة تعد (4)مركز دائرة قاضي التحقيؽ

خروجاً عف الأصؿ العاـ لأنيا تسمح بانتياؾ قرينة براءة المتيـ، يتخويميا لمف لايتمتع بالأىمية القانونية 
ضر تدحض اللزمة لتقييد حريات الافراد. كما أف توفر مختمؼ وسائؿ الاتصاؿ الحديثة في الوقت الحا

( احتراماً لمبدأ البراءة وتطبيقاً 112المادة ) إلغاءالحجة التي استندت إلييا تمؾ المادة، لذا ندعو المشرع 
لأحد أعضاء الضبط القضائي لمقياـ  لو، وفي ىذا الصدد، يثور التساؤؿ في صحة إنابة قاضي التحقيؽ

 حاكمات الجزائية العراقي.( مف قانوف أصوؿ الم52/1بإجراء التوقيؼ، عمى وفؽ المادة )
يمكف القوؿ رداً عمى ذلؾ. أف قرار الانابة أباحو المشرع لقاضي التحقيؽ لضرورات عممية وبصورة 
استثنائية، بغية الحفاظ عمى مصمحة التحقيؽ، وغالباً مايكوف ذلؾ عند إنشغاؿ قاضي التحقيؽ. ومف ثـ 

لقياـ بيا بنفسو، كسماع الشيود أو المعاينة، أما لاتجوز الإنابة إلا في الإجراءات التي يتعذر عميو ا
الإجراء الذي يستطيع القياـ بو، بدوف أي عقبة تحوؿ دوف إتخاذه، فليجوز إنابة الغير لمقياـ بو، بؿ يجب 
أف يتولى ذلؾ الأمر بنفسو، وىذا ىو حاؿ الأمر بالتوقيؼ. ويعزز ذلؾ ما خمصنا إليو مف أف التوقيؼ 
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التحقيؽ بقدر ما ىو مف أوامر التحقيؽ، والأوامر في الأصؿ لاتتخذ إلا مف جية  لايعُدّ مف إجراءات
 .(1)قضائية مختصة

أضؼ إلى ذلؾ، أف قاضي التحقيؽ ىو الجية المختصة بمباشرة التحقيؽ في الدعوى وأنو عمى 
وقيؼ عف اطلع كامؿ بظروفيا وملبساتيا ومدى قوة الأدلة ضد المتيـ، مما يسمح لو باتخاذ قرار الت

تبصر وبصيرة، أما الشخص المناب، فيو يناب في اجراء معيف فقط، وليذا السبب، يذىب البعض إلى 
 منع الإنابة في ىذه الحالة.

ذا كنا قد خمصنا إلى أف "التوقيؼ" مف أخطر الاجراءات التي تمس حرية المتيـ، وبأنو لايجوز  وا 
ز لممحقؽ الأمر بو، لأف ذلؾ يخالؼ ما يتمتع بو إتخاذه إلا مف سمطة قضائية مختصة، ومف ثـ فليجو 

 المتيـ مف البراءة، فإنو مف باب أولى، لايسمح لعضو الضبط القضائي، باتخاذ مثؿ ذلؾ الاجراء.
 

 المطمب الثالث
 الأثر المباشر لمبراءة في "التوقيف"

 

الاقصى لبقاء المتيـ يتركز أثر البراءة في التوقيؼ عمى الشروط التي تسمح بالتوقيؼ، وعمى الحد 
في التوقيؼ، كما يبرز ىذا الأثر أثناء تنفيذ التوقيؼ. لموقوؼ عمى ذلؾ، نبحث الأثر المباشر لمبراءة في 

 التوقيؼ في فروع ثلثة، وعمى الوجو الآتي:
 

 الفرع الأول/ أثر البراءة في شروط التوقيف:
ى قدر معيف مف الجسامة، ومعيار التوقيؼ لايجوز في كؿ جريمة، بؿ لابد أف تكوف الجريمة عم

جسامة الجريمة التي يجوز فييا التوقيؼ ىو العقوبة المقررة ليا، وتختمؼ التشريعات المقارنة في تحديد 
 الحد الأدنى لمعقوبة المقرر لمجريمة التي يجوز فييا التوقيؼ.

فإف العدالة تقتضي أف يكوف كما أف التوقيؼ بعده إجراء استثنائياً ومتناقضاً مع قرينة براءة المتيـ، 
 اختيارياً دائماً، ولايجوز أف يكوف وجوبياً ميما كاف نوع الجريمة وميما بمغت عقوبتيا.

ويبدو أف المشرع العراقي قد وضع قواعد عامة في شأف الجرائـ التي تسمح لمسمطة القضائية باتخاذ 
عموماً أياً ماكانت طبيعتيا أو نوعيا، اجراء التوقيؼ مفادىا، أف التوقيؼ يجوز في الجنايات والجنح 

 .(2)ولايجوز في المخالفات أصلً إلا في حالة واحدة، عندما لايكوف لممتيـ محؿ إقامة معيف
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، والثانية (1)بينما أوجب القانوف التوقيؼ في حالتيف: الأولى إذا كانت الجريمة معاقباً عمييا بالأعداـ
 .(2)عف مركز دائرة القاضي أف يوقؼ المتيـ في الجناياتتوجب عمى المحقؽ في الأماكف النائية 

ويمكف القوؿ أف المشرع العراقي قد تجاوز عمى مبدأ البراءة، عندما أجاز التوقيؼ، في جرائـ الجنح 
وعندما جعؿ التوقيؼ واجباً، لاسيما عندما  –إذ أف بعضيا عقوبتيا بسيطة لاتستوجي التوقيؼ  –عموماً 

 ي الأماكف النائية.أوجبو عمى المحقؽ ف
–لاتكتفي بعض التشريعات لاتخاذ اجراء التوقيؼ تقييده بنوع مف الجرائـ الجسيمة، بؿ تفرض أيضاً 

أف تقوـ بو ضد المتيـ دلائؿ كافية عمى ارتكابو ىذا النوع مف الجرائـ. فل يجوز  -تطبيقاً لقرينة البراءة
ه بأف المتيـ الماثؿ أمامو، مرتكباً لمجريمة، مع لقاضي التحقيؽ أف يصدر أمراً بالتوقيؼ لمجرد شعور 

لا أصبح اجراء التوقيؼ نوعاً مف العقاب، يوقع بغير سند مف القانوف. فإذا تبيف  غياب مايدؿ عمى ذلؾ، وا 
لمحكمة الموضوع أف التوقيؼ وقع باطلً لتخمؼ الدلائؿ الكافية، فميا أف تحكـ ببطلف ماترتب عميو مف 

 .(3)لدليؿ المستمد منوإجراءات وتستبعد ا
والمضافة بمقتضى  –( مف قانوف الاجراءات الجنائية الفرنسي 62مف ذلؾ ما نصت عميو المادة )

مف أنو "لايمكف احتجاز الأشخاص الذيف لاتتوافر في شأنيـ دلائؿ تفترض  –قانوف تدعيـ قرينة البراءة 
 .(4)أنيـ ارتكبوا أو شرعوا في ارتكاب جريمة، إلا لموقت اللزـ لسماع أقواليـ

ف كاف لـ يفصح عف  وأيضاً نص القانوف المصري عمى شرط الدلائؿ الكافية لاتخاذ أمر التوقيؼ، وا 
ؿ، بمعنى ىؿ تكفى مجرد الشبيات أو القرائف للأمر بالتوقيؼ؟ فرداً عمى المعنى المقصود بكممة الدلائ

حماية الفردية للإنساف ومراعاة لقرينة البراءة التي يتمتع بيا المتيـ، فإنو ينبغي أف الذلؾ يمكف القوؿ أف 
نظر السمطة تكوف الأدلة القائمة قبؿ المتيـ مف القوة التي تجعؿ ادانتو كبيرة الاحتماؿ، عمى الأقؿ في 

القائمة بالتحقيؽ. فيذه الأدلة ىي التي تمقي ظللًا مف الشؾ حوؿ قرينة براءة المتيـ وتبرر المساس 
 .(5)بيا

مما دعى بعض التشريعات إلى النص عمى وجوب تسبيب الأمر الصادر بتوقيؼ المتيـ، بعدّه قيداً 
ة التي يتمتع بيا المتيـ، إلا إذا كانت ىناؾ ىاماً عمى سمطة التحقيؽ، وضماناً لعدـ المساس بقرينة البراء

أسباب جدية تبرر اتخاذ ىذا الاجراء، وقد أثبتت التجارب العممية أف النص عمى ضرورة تسبيب التوقيؼ، 
قد أسفر عف خفض عدد الموقوفيف بنسبة ممحوظة. لما في ذلؾ التسبيب مف أىمية بالغة، تتجمى في 
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ة، في أف تتريث في اتخاذ مثؿ ىذا الاجراء الخطير، وألا تمجأ إليو بعد كونو دافعاً لسمطة التحقيؽ المختص
 تبصر واحاطة تامة لمجمؿ ظروؼ التحقيؽ.

والمقصود مف تسبيب أمر التوقيؼ، ىو بياف الأسباب التي إستند إلييا الأمر الصادر بتوقيؼ 
ختصاص قضاء الحكـ، إنما المتيـ، ولايعني ذلؾ سرد أسباب مطولة تناقش فييا الأدلة، فذلؾ أمر مف ا

المقصود بياف القرائف والوقائع التي تدؿ عمى وقوع الجريمة ونسبتيا إلى المتيـ، بالإضافة إلى مبررات 
اتخاذ ىذا الاجراء، واليدؼ مف ذلؾ تحقيؽ الرقابة القضائية عمى ملئمة اتخاذ ىذا الاجراء بناء عمى 

 .(1)أسبابو التي استند الييا
شرع العراقي، سكت عف تسبيب قرار التوقيؼ الصادر عف قاضي التحقيؽ، في حيف رغـ ذلؾ فإف الم

 عممت بو بعض التشريعات كما ورد التأكيد عميو مف قبؿ بعض المؤتمرات الدولية.
فضلً عف شرطي جسامة الجريمة، وكفاية الأدلة، تقيد بعض التشريعات التوقيؼ، بسف معيف، 

لمتيـ الحدث قد جاوز خمس عشرة سنة لامكاف توقيفو، بينما أجاز فالتشريع المصري أشترط أف يكوف ا
المشرع العراقي توقيؼ الحدث عموماً، إلا إذا كاف متيماً بإحدى جرائـ المخالفات، إذ لايجوز توقيفو في 
ىذه الحالة، وىو مايتفؽ أساساً مع النص العاـ، كما أوجب القانوف توقيؼ الحدث إذا كاف متيماً بجناية 

 .(2)تيا الاعداـ، إذا كاف عمره قد تجاوز الرابعة عشرةعقوب
ويبدو لنا أف المشرع العراقي لـ يوفؽ في ذلؾ، إذ أنو كاف المتيـ عموماً ينبغي أف يتمتع بالحرية، 
استناداً إلى قرينة البراءة، فإنو مف باب أولى تطبيؽ ذلؾ عمى المتيـ الحدث، بعدِّ أف البراءة ىي صفة 

لاسيما إف كاف بسف الحدث. كما يمكف تعميؿ حظر التوقيؼ بالنسبة لمحدث، بانتفاء لازمة للإنساف 
موجبو: فميس محتملً أف يشوه الحدث أدلة الاتياـ، واحتماؿ ىربو في الغالب قميؿ، فضلً عف اتساؽ ذلؾ 

 .(3)الحظر مع حظر توقيع العقوبات العادية عميو
مف وجوب  -فضلً عما تقدـ –و بعض التشريعات الاجرائية ومما يعد تطبيقاً لقرينة البراءة، ماتشترط

استجواب المتيـ قبؿ الأمر بالتوقيؼ. وعمة ذلؾ أف الاستجواب، يسمح لممحقؽ بتقدير أدلة الاتياـ ومدى 
ويقنع سمطة  كفايتيا لاصدار الأمر بالتوقيؼ أو مده، كما يسمح لممتيـ أف يفند الأدلة القائمة ضده

يخمى سبيمو، دوف الحاجة لتوقيفو وما يصاحب ذلؾ مف نتائج تنتيؾ البراءة التي يتمتع التحقيؽ ببراءتو ف
بيا، ثـ تقرر إخلء سبيمو، وقد عمؿ بيذا الشرط القانوف المصري، إلا إننا لانجد لو مثيلً في القانوف 

 العراقي، لذا نأمؿ مف المشرع العراقي بإضافتو.
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 التوقيف:الفرع الثاني/ أثر البراءة في مدة 
مف أبرز قيود التوقيؼ، والتي تتسؽ مع قرينة براءة المتيـ، تقييده بمدة معينة، أي تحديد مدة زمنية 
ما باطلؽ سراحو. وعمة ىذا التحديد أف  معينة ينقضي بعدىا توقيؼ المتيـ، أما باحالتو لممحاكمة، وا 

فة عارضة مؤقتة، فل وجو لأف التوقيؼ اجراء اقتضتو مصمحة التحقيؽ، ومف ثـ كانت لو بطبيعتو ص
، إذ لما (1)يمتد إلى ما يجاوز ما تقتضيو ىذه المصمحة، إذ امتداده إلى ما يجاوز ذلؾ يناقض عمة تشريعو

كاف التوقيؼ يمثؿ قيداً عمى الحرية الشخصية لممتيـ، وقد أممتو الضرورة، لذا يجب أف تقدر ىذه الضرورة 
التي دعت إلى التوقيؼ فلبد مف انقضائو. فيو أمر تقتضيو بقدرىا، بمعنى آخر إف زالت الضرورة 

طبيعة ىذا الإجراء الاستثنائي الذي يتخذ في مواجية متيـ، يفترض أنو برئ في نظر القانوف، الأمر الذي 
لا كاف التوقيؼ أجراء تعسفياً  يقتضي عدـ المجوء إلى ىذا الإجراء إلا عند الضرورة ولأقصر مدة ممكنة، وا 

 وقع عمى شخص لـ تثبت إدانتو بحكـ قضائي.وعقوبة ت
بالإضافة إلى ذلؾ، ييدؼ تحديد المدد القصوى لمتوقيؼ إلى تحفيز سمطة التحقيؽ للسراع في 
انجازه، كي لاتجد نفسيا تجريو وقد تجردت مف إحدى وسائميا فيو، فضلً عف كوف التوقيؼ اجراء بغيضاً 

 .(2)ضائي، ومف ثـ لابد مف حصره في نطاؽ زمني ضيؽينطوي عمى سمب لمحرية، لايستند إلى حكـ ق
المحقؽ  كما قد يحدث التوقيؼ صدمة نفسية لدى المتيـ، وىو مجاؿ لإساءة الاستعماؿ، فقد يمجأ

 إليو، لمضغط عمى إرادة المتيـ والحصوؿ عمى اعترافو، بؿ أف لاستمرار التوقيؼ تأثير سيء عمى
بة، إذ يميؿ إلى جعؿ العقوبة التي يحكـ بيا متناسبة مع مدة استعماؿ القاضي لسمطتو في تقدير العقو 

 .(3)التوقيؼ
وقد أكد ىذا المعنى المؤتمر الدولي السادس لقانوف العقوبات، عندما قرر "إف التوقيؼ مف 
الموضوعات اليامة التي تتسـ بالدقة، ويفترض في المتيـ عند اتخاذه البراءة، حتى يحكـ عميو نيائياً، 

قد يكوف ضرورياً، ولكف يجب النظر إليو عمى أنو استثناء، مف مقتضاه وجوب عدـ تأخير تقديـ والتوقيؼ 
 .(4)المتيـ لممحكمة

ستناداً إلى ذلؾ، ذىبت التشريعات المقارنة إلى تأقيت التوقيؼ، إلا إنيا أختمفت في تحديد أسموب  وا 
مف يتبع نظاـ التجديد الدوري، حيث لاتضع حداً أقصى لمدة التوقيؼ، ولكنيا  : فمنيا(5)ىذا التأقيت

لاتسمح بانجازه إلا لمدة محدودة قابمة لمتجديد. ومنيا مف يضع حداً أقصى لمتوقيؼ في الجنح دوف 
الجنايات، ومف التشريعات مف يضع حداً أقصى لمتوقيؼ دوف تفرقة بيف الجنايات والجنح، وىو الاتجاه 
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مثؿ، لأنو يحدد مركز المتيـ ويراعى فييا قرينة البراءة، فل يبقى في التوقيؼ مدة طويمة، لايعرؼ متى الأ
ستنتيي، بؿ يكوف عمى عمـ بأنو بعد مدة معينة، ميما طاؿ أمدىا لامحالة سوؼ يبت في مصيره، فإما 

 أف يخمى سبيمو، أو يقدـ لممحاكمة فيقضى بإدانتو أو ببراءتو نيائياً.
ذا أقتضى التمديد فينبغي ألا يتجاوز ربع وقد  وضع القانوف العراقي حداً أقصى ىو ستة أشير، وا 

. ونعتقد بأف ىذه المدة طويمة نسبياً، لاسيما إف كاف الاتياـ يتعمؽ بإحدى جرائـ الجنح. (1)الاقصى لمعقوبة
أشير، في محاولة ونقترح وضع حدٍ أقصى لمجنح لايتجاوز الشيريف، وآخر لمجنايات لايتجاوز ستة 

 لتوازف الاجراء مع مايتمتع بو المتيـ مف براءة مفترضة.
 

 الفرع الثالث/ أثر البراءة في تنفيذ التوقيف:
في فكرة أساسية مؤداىا  -وتطبيقاً لمبدأ البراءة –تجتمع الضمانات التي تقررىا التشريعات لمموقوؼ 

أف التوقيؼ اجراء تحقيقاً وليس عقوبة، ومف ثـ يجب أف يحاط تنفيذه بالضمانات التي تكفؿ تفادي أف ينفذ 
 كما تنفذ العقوبة.

إذ يجب عزؿ الموقوؼ عف المداف، بأف يقيـ في أماكف منفصمة عف أماكف غيرىـ مف المسجونيف، 
معاممة الموقوؼ معاممة خاصة تتناسب مع كونو شخصاً بريئاً، فيجوز لو أف يحتفظ بملبسو كما يتعيف 

الخاصة، وأف يستحضر غذاءه مف خارج السجف، بؿ والتصريح لو بالاقامة في غرفة مؤثثة نظير مبمغ 
 و.معيف يدفع

عف المتيـ الموقوؼ، وتأسيساً عمى قرينة براءة المتيـ، تسمح أغمب التشريعات بنظاـ الإفراج المؤقت 
إذ أجازت لممتيـ أو وكيمو أف يتقدـ بطمب إلى السمطات المختصة لاطلؽ سراحو مؤقتاً، وعمى وفؽ 
شروط معينة ولقاء تعيد مقروف بكفالة أو بدونيا، قبؿ انتياء مدة التوقيؼ، أو عند انتيائيا مع عدـ وجود 

 مسوغ لتمديد التوقيؼ.
اقتضتو اعتبارات تتصؿ بمصمحة التحقيؽ، فإذا زالت أوتغيرت ىذه فالتوقيؼ بطبيعتو إجراء مؤقت، 

الاعتبارات، وثبت أف مصمحة التحقيؽ لـ تعد تقتضيو، فإنو يتعيف انياءه، إذ قد زالت عمتو، حيث غالباً 
ماتقرر السمطات المختصة ذلؾ، متى رأت أف اطلؽ سراح المتيـ لايؤثر عمى سير التحقيؽ، ولايؤدي 

تيـ، أو لـ يعد ىناؾ مبرر لاستمرار التوقيؼ، أو أف الجريمة ليست عمى درجة مف إلى ىروب الم
 .(2)الخطورة أو أف أدلتيا بدرجة مف القوة والكفاية مايحتمؿ معيا الحكـ عمى المتيـ

ويستمد نظاـ الإفراج المؤقت أىميتو مف كونو يحقؽ التوازف بيف قرينة البراءة واجراء التوقيؼ، أي 
المتيـ في الاحتفاظ بحريتو وبيف حؽ المجتمع في احتجازه بحراسة السجف، لكي لايجد الفرصة بيف حؽ 

                                                 

 /ج( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.119( أنظر نص المادة )1)
 .147خويف، المرجع السابؽ، ص( حسف بشيت 2)
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إتخاذ قرار الإفراج عف  لتشويو الأدلة أو لميرب مف وجو العدالة. ولاشؾ أف ذلؾ يتطمب الموازنة بيف
ـ مستقبلً، وعمى المتيـ، وبيف قرار توقيفو، وىذه الموازنة تعتمد إلى حد كبير، عمى تقدير سموؾ المتي

 خطورة الجريمة المسندة إليو.
إذ الأصؿ في الإفراج المؤقت أف يكوف جوازياً لسمطة التحقيؽ باعتبارىا الأقدر عمى معرفة ما إذا 
 –كانت مصمحة التحقيؽ تستمزـ استمرار توقيؼ المتيـ مف عدمو، إلا أف القانوف في بعض الحالات 

ستناداً إلى البراءة المفترضة ف يقدر وجوب اطلؽ سراح المتيـ بالإفراج المؤقت عنو، دوف  –ي المتيـ وا 
 توقؼ عمى مشيئة سمطة التحقيؽ وىو مايعرؼ بالإفراج الوجوبي.

وقد أخذ القانوف العراقي بنظاـ الإفراج المؤقت عف المتيـ الموقوؼ، فجعؿ الأصؿ فيو، اتخاذه مف 
يمة المعاقب عمييا بالحبس مدة ثلث سنوات أو أقؿ قبؿ قاضي التحقيؽ جوازياً بصورة عامة، وخص الجر 

أو بالغرامة بالإفراج الوجوبي، إلا أنو يبدو، قد منع الأفراج المؤقت عف المتيـ بجريمة معاقب عمييا 
ولاشؾ أف الاتجاه الأخير يتعارض تماماً مع مبدأ افتراض براءة المتيـ، ولذلؾ فقد أحسف  .(1)بالإعداـ

أجاز الإفراج المؤقت عف المتيـ في الجرائـ كافة، وكذلؾ الشأف في القانوف  المشرع السوري عندما
 .(2)المصري

كما يكوف لممتيـ الموقوؼ في بعض التشريعات حؽ الاتصاؿ بمحاميو، واشعاره بأمر التوقيؼ، 
بادانتو، ويفسر ىذا الحؽ، بأنو أمر يتفؽ ومقتضبات العدالة، إذ أف المتيـ لازاؿ بريئاً لعدـ صدور حكـ 

فكيؼ يتمكف مف إثبات براءتو إذا كاف في عزلة عمف يساعده في فيـ حقوقو ويساىـ في الدفاع عنو؟ 
ومف ثـ فإنو لايجوز أيضاً ضبط الاوراؽ و المستندات التي يسمميا المتيـ إلى المحامي، وكذلؾ 

 البراءة.المراسلت المتبادلة بينيما، ويؤكد البعض أف ذلؾ كمو مف آثار تطبيؽ قرينة 
ذا كاف تسبيب التوقيؼ، يمنع سمطات التحقيؽ مف إتخاذه وسيمة تعسفية في حؽ المتيـ،  وا 

ذا كاف القانوف قد  –مما يعد ضمانة ىامة مف ضمانات تطبيؽ قرينة البراءة  -تستخدميخا وقتما تشاء وا 
ادية والإدارية، وأي منع الطعف عمى انفراد في القرارات الصادرة في مسائؿ الاختصاص والقرارات الاعد

تمديده، يعد مف  ، فإف حؽ المتيـ في الطعف بقرار التوقيؼ أو(3)قرار آخر غير فاصؿ في الدعوى
الضمانات الأخرى الناتجة عف أعماؿ ىذه القرينة، لذلؾ استثنى المشرع العراقي قرارات التوقيؼ واطلؽ 

التشريعات حؽ المتيـ في الطعف بقرار . إذ تجيز أغمب (4)السراح بكفالة أو بدونيا مف حظر الطعف

                                                 

 /أ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.111/أ،ب( و )119( أنظر نص المادتيف )1)
( مف قانوف الاجراءات الجنائية 134( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية السوري، )117/1( أنظر المادتاف )2)

 المصري. 
 المحاكمات الجزائية العراقي./ج( مف قانوف أصوؿ 249( أنظر نص المادة )3)
 .144 – 143( حسف بشيت خويف، المرجع السابؽ، ص4)
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التوقيؼ أو تمديده أوطمب الإفراج المؤقت، إذا ما أعتقد بعدـ مشروعية أو صحة ىذا التوقيؼ في حقو، 
 وقد نظـ القانوف العراقي ىذا الحؽ بالشكؿ الآتي:

لو  إذا كاف أمر التوقيؼ صادراً مف المحقؽ، فيكوف الطعف فيو أماـ قاضي التحقيؽ الذي يخضع -أ 
 ذلؾ المحقؽ.

إذا كاف أمر التوقيؼ صادراً مف قاضي التحقيؽ، فيكوف الطعف فيو أماـ محكمة الجنايات التي   -ب 
 .(1)يجري التحقيؽ ضمف منطقة اختصاصيا، وذلؾ بصفتيا التمييزية ويكوف قرارىا باتاً 

فضلً عما تقدـ فإف المشرع العراقي، منح الحؽ لممتيـ بأف يتقدـ لمحكمة التمييز بالطمب لتدقيؽ   -ج 
 .(2)التي صدرت في الدعوى الجزائية -بما في ذلؾ قرار التوقيؼ –القرارات 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 الثالثالمبحث 

                                                 

 /أ، د( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.265( أنظر المادة )1)
 /أ( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية.264( أنظر المادة )2)
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 البراءة في التحقيق الجنائي في الشريعة الاسلامية
 تمييد وتقسيم: -

كفؿ الإسلـ الحرية لكؿ فرد، شريطة ألا يمس حقوؽ الآخريف، أو يعتدي عمى مستمزمات النظاـ 
لّٔكّٔدِ ]:بسـ الله الرحمف الرحيـ العاـ، وأعمف لمعالـ كمو مبدأ احتراـ الإنساف، وتكريـ البشرية في قولو تعالى

َٔ َٔالّٖبَحِسِ  ُِيِ فِ٘ الّٖبَسّْ  َٔحَىَمٍَّٖا  ًَ َِ خَمّٔكٍَّٖا تَفّٖضِٗمّٗاكّٔسَّوٍَِا بٍَِ٘ آّٔدَ ُِيِ عَمّٔى كّٔجِيٍر وِىَّ َٔفّٔضَّمٍَّٖا ََ الَّّّْٓٗبَاتِ  ُِيِ وِ صدؽ الله .(1)[زَشَقٍَّٖا
 العظيـ.

وأف الله سبحانو وتعالى خمؽ الناس أحراراً مف أي تسمط أو استعباد وما كاف الإسلـ إلا لحماية حرية 
الإنساف وتحريره مف العبودية وتخميصو مف الوىـ والخرافة وتأليو الأشخاص، وليس عميو مف خضوع إلا 

لمصمحة العباد أنفسيـ،  لله سبحانو وتعالى، بؿ إف ما فرضو المولى عزوجؿ مف تكاليؼ شرعية إنما ىي
 غنى عنيـ لاتنفعو طاعة ولاتضره معصية. -سبحانو –فيو 

ولعؿ مبدأ "البراءة الأصمية" الذي أرسى قواعده الفقو الاسلمي، ىو الدليؿ الأبرز عمى مدى محافظة 
الشريعة الاسلمية عمى حقوؽ الانساف، وآدميتو وكرامتو وحريتو. حيث للإنساف، مكانو عظيمة في 

لاسلـ، لـ لا وىو خميفة الله في الأرض، لذا فقد كرمو سبحانو وتعالى مع التأكيد إف ليذا الإنساف ا
بسـ الله  أخطاءه، ومع ذلؾ فإف ىذه الأخطاء ليست مبرراً لمنيؿ مف كرامتو وحريتو، فقد قاؿ عزوجؿ

ََٖٔسِفِكّٕ الدّْوَاءَ َٔإِذِ قّٔاهَ زَبُّكّٔ لِمّٖىَمّٔائِكّٔةِ إٌِّْ٘ جَاعِنْ فِ٘  ]:الرحمف الرحيـ َّا  َِ ُٖفّٖسِدُ فِٗ َّا وَ الّٖأّٔزِضِ خَمِٗفّٔةّٗ قّٔالّٕٕا أّٔتَجِعَنُ فِٗ
َُ ٌَُٔكّٔدّْسُ لّٔكّٔ قّٔاهَ إٌِّْ٘ أّٔعِمّٔيُ وَا لّٔا تَعِمّٔىُٕ َُ ٌُسَبّْحُ بِحَىِدِكّٔ   صدؽ الله العظيـ .(2)[ٌََٔحِ

ف كاف ذلؾ لايمنع الحد مف  لذلؾ فإف اتياـ شخص بجريمة ليس مدعاة إلى الاعتداء عمى كرامتو، وا 
بعض الحقوؽ التي يتمتع بيا أو تعطيميا مؤقتاً، بيدؼ تمحيص الاتياـ الموجو ضده، فإذا كاف الإسلـ 

ولقاء عرضو  قد أعترؼ للإنساف بالعديد مف الحقوؽ والحريات، منيا حقو في الحياة وسلمة جسده
وصيانة شرفو وحريتو الشخصية، وجعؿ لمسكنو ولحياتو الخاصة حرمة، فليجوز دخوؿ مسكنو، أو 

لـ يجعؿ منيا  –أي الإسلـ  –النظر فيو إلا بإذنو، ولايجوز التنصت عمى أحاديثو إلا بإذنو، غير أنو 
نما أباح تقييدىا أو الحد منيا، إذا كاف ثمة ضرورة تدعو إلى ذلؾ، إنما في  حقوقاً وحريات مطمقة، وا 

 إطار المحافظة عمى آدمية الإنساف وكرامتو واحتراـ براءتو ميما حامت حولو الظنوف.
وليذا يجوز لسمطة التحقيؽ مثلً اتخاذ بعض الاجراءات الجبرية ضد المتيـ، كسؤالو واستجوابو 

سمحت الشريعة الاسلمية  وتوقيفو، ولكف ىؿ يجوز ليا تعذيب المتيـ أو ضربو، وبصيغة أخرى ىؿ
باستخداـ الاكراه المادي أو المعنوي ضد المتيـ في إطار القضاء الجنائي، كما سمحت بو بعض 

 التشريعات السابقة أو اللحقة عمى الإسلـ، بؿ وأحياناً في ىذا الزماف؟

                                                 

 (.71( سورة الاسراء، الآية )1)
 (.31( سورة البقرة، الآية )2)
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ؿ أبرز عمى ىدى ماتقدـ نتناوؿ "البراءة في التحقيؽ الجنائي في الشريعة الاسلمية" مف خل
المظاىر التي كفمت حقوؽ وحريات المتيـ أثناء التحقيؽ الجنائي في القضاء الإسلمي. وعمى الوجو 

 الآتي:
 .المطمب الأوؿ: كفالة المساواة بيف الاتياـ و المتيـ 
 .المطمب الثاني: كفالة حؽ المتيـ في سلمة جسده 
 .المطمب الثالث: كفالة حؽ المتيـ في حرية الكلـ 
  الرابع: كفالة حرمة المتيـ ومسكنو.المطمب 
 المطمب الخامس: حؽ المتيـ في عدـ توقيفو 

 
 المطمب الأول

 كفالة المساواة بين الاتيام والمتيم
 

العدالة في الاسلـ، عدالة مطمقة، فل تخصيص لطائفة دوف أخرى، لأف العدؿ نظاـ الله وشرعو، 
غنييـ وفقيرىـ، كبيرىـ وصغيرىـ، رجاليـ ونساؤىـ والناس عباده وخمقو يستووف مسمميـ وغير مسمميـ، 

. إذ ألغى الإسلـ أنواع التفرقة غير الطبيعية بيف الناس جميعيا وسوى بينيـ في (1)أماـ عدلو وحكمو
القيمة الإنسانية وفي الحقوؽ والواجبات وقد أحدث ىذا المبدأ ثورة اجتماعية كبيرة نظراً لانبثاقو مف مبدأ 

 كاف مف نتائجو الميمة إلغاء نظاـ الطبقات.التوحيد ذاتو، و 
ولقد كفؿ الاسلـ الحؽ في المساواة أماـ القانوف، إذ تنطبؽ الشريعة الاسلمية عمى المكمفيف كميـ، 
ولايعفى أحد مف تبعات أعمالو ميما كانت مكانتو الدينية أو الاجتماعية أو السياسية، فل فرؽ بيف إنساف 

َٔجَعَمٍَّٖاكّٕيِ ]بسـ الله الرحمف الرحيـ: ا قاؿ تعالىوآخر إلا بتقوى الله، كم َٔإٌِّٔجَى  َِ ذَكّٔسٍ  َّا الٍَّاسُ إٌَِّا خَمّٔكٍَّٖاكّٕيِ وِ َٖا أُّّٖٔ
َّ أّٔكّٖسَوَكّٕيِ عٍِِدَ الله أّٔتِكّٔاكّٕيِ َٔقّٔبَائِنَ لِتَعَازَفّٕٕا إِ  صدؽ الله العظيـ .(2)[شُعُٕبّا 

فضلً عما –والمساواة بيف الخصوـ مف الأصوؿ اليامة في الشريعة الاسلمية، ويستدؿ عمييا 
 بالعديد مف الآيات القرآنية. -سبؽ

ِٕ عَمّٔى ]بسـ الله الرحمف الرحيـ: قاؿ عزوجؿ َٔلّٔ  ِْ َّدَاءَ لِمًّ َّاوِيَن بِالّٖكِسِطِ شُ ََ آّٔوٍَُٕا كٌُّٕٕٕا قّٔ َّا الًّرِٖ أٌِّٔفّٕسِكّٕيِ َٖا أُّّٖٔ
ُِ َٕى أّٔ َّ ِّىَا فّٔمّٔا تَتَّبِعُٕا الّٖ ِٔلّٔى بِ ِٔ فّٔكِيّرا فّٔالله أّٔ َِ غٍِِّّٔٗا أّٔ ُِ َٖكّٕ َٔالّٖأّٔقّٖسَبِيَن إِ  َِ َٕالِدَِٖ ِٔ الّٖ َُ أّٔ َّ الله كّٔا ُُٕا فِِّٔ ِٔ تُعِسِ ُٕٔا أّٔ ُِ تَمّٖ َٔإِ  تَعِدِلّٕٕا 

َُ خَبِيّرا  صدؽ الله العظيـ.(3)[بِىَا تَعِىَمّٕٕ
                                                 

، إعداد محمود 3البشرى محمد الشوريجي: حقوؽ الانساف أماـ القضاء في الاسلـ، مف بحوث )حقوؽ الانساف(، ـ( 1)
 .85، ص1989شريؼ بسيوني وآخريف، دار العمـ لمملييف، بيروت، 

 (.13( سورة الحجرات، الآية )2)
 (.135( سورة النساء، الآية )3)
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فسير يقوؿ العمماء بأف ىذه الآية تعني أقيموا العدؿ وأشيدوا بالحؽ ولاتحابوا القريب لكـ أو وفي الت
. بؿ وشدد سبحانو وتعالى عمى المساواة والعدؿ وأف (1)الغني منكـ ولاتعطفوا عمى الفقير، عند إقامة الحؽ
ِْ َٖا أُّّٖٔ]بسـ الله الرحمف الرحيـ كاف الخصـ مف غير المسمميف في قولو عزوجؿ َّاوِيَن لِمًّ ََ آّٔوٍَُٕا كٌُّٕٕٕا قّٔ َّا الًّرِٖ

َٔاتَّ َٕى  َٕ أّٔقّٖسَبُ لِمتَّكّٖ ُِ ًٍ عَمّٔى أّٔلًّا تَعِدِلّٕٕا اعِدِلّٕٕا  ِٕ ُُ قّٔ َٔلّٔا َٖجِسِوٍََّكّٕيِ شٍََآّٔ َّدَاءَ بِالّٖكِسِطِ  َّ الله خَبِيْر بِىَا شُ كّٕٕا الله إِ
َُ  صدؽ الله العظيـ.(2)[تَعِىَمّٕٕ

تمؾ المساواة في القضاء الاسلمي، ويظير ذلؾ جمياً في الأحاديث النبوية الشريفة،  وقد أنعكست
( إلى اليمف قاضياً، فقمت يا رسوؿ فعف عمى بف أبي طالب )رضي الله عنو( قاؿ: بعثني رسوؿ الله)

فإذا جمس ؾ ويثبت لسانؾ، بالقضاء؟ فقاؿ: إف الله سييدي قمبالله، ترسمني وأنا حديث السف، ولا عمـ لي 
بيف يديؾ الخصماف، فل تقضيف حتى تسمع مف الآخر، كما سمعت مف الأوؿ؛ فإنو أخرى أف يتبيف لؾ 

 .(3)القضاء، قاؿ: مازلت قاضياً، وما شككت في قضاء بعد
( أف الخصميف يقعداف كما روي عف عبدالله بف الزبير )رضي الله عنو( قاؿ: قضي رسوؿ الله)

دليؿ عمى شرعية وجوب أف يكوف الخصميف بيف يدي الحاكـ عمى وجو  بيف يدي الحاكـ، والحديث
 .(4)المساواة في مجمس القضاء

وروي عف عائشة )رضي الله عنيا( )أف قريشاً أىميـ شأف المخزومية التي سرقت، فبعثوا أسامة بف 
قبمكـ  ؾ الذيف مف(: يا أسامة أتشفع في حد مف حدود الله، إنما أىمزيد ليكممو فييا، فقاؿ رسوؿ الله )

ذا سرؽ فييـ الضعيؼ أقاموا عميو الحد، وأيـ الله لو أف فاطمة  أنيـ كانوا إذا سرؽ فييـ الشريؼ تركوه، وا 
بنت محمد سرقت لقطعت يدىا(. وقد سار عمى ىذا النيج مف المساواة الخمفاء الراشدوف جميعيـ وغيرىـ 

 عنو( في رسالتو إلى قاضي البصرة أبي مف الصحابة وفي ذلؾ نذكر قوؿ عمر بف الخطاب)رضي الله
موسى الأشعري )وآس بيف الناس في مجمسؾ، وفي وجيؾ، وقضائؾ، حتى لايطمع شريؼ في حيفؾ، ولا 

 .(5)يبأس ضعيؼ مف عدلؾ(
وعميو يمكف القوؿ إف الشريعة الاسلمية كفمت الحؽ في المساواة بيف البشر جميعاً وليس بيف 

الجنائي فحسب، وىي بذلؾ قد عرفت سبيؿ الموازنة بيف الاتياـ والمتيـ، وذلؾ الخصوـ أثناء التحقيؽ 
مايعد دوف أدنى شؾ إحدى أىـ ضمانات الدعوى الجنائية التي ترتبط وتتفؽ مع الأصؿ في المتيـ 

 البراءة.
                                                 

يف، الإماـ جلؿ الديف المحمي، الإماـ جلؿ الديف السيوطي، بتحقيؽ شعباف ( مصحؼ الحرميف بتفسير الاماميف الجلل1)
 .82، ص1975محمد اسماعيؿ، مطبقة الشمرلي، القاىرة، 

 (.8( سورة المائدة، الآية )2)
 .311 – 299، ص1988، دار الحديث، القاىرة، 3( أبو داود سميماف بف الاشعث، سنف أبي داود، ج3)
 .125، ص1965، مطبعة الحمبي، القاىرة، 4بموغ المراـ، محمد بف اسماعيؿ الصنعاتي، ج( سبؿ السلـ شرح 4)
 .16، ص1985( أحمد الغندور: الأحواؿ الشخصية في التشريع الاسلمي، مكتبة الفلح، الكويت، 5)
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 المطمب الثاني

 حق في سلامة جسده ةكفال
 

إذا كاف مف المسموح بو شرعاً إخضاع المتيـ لبعض الاجراءات الجبرية التي يقتضييا تحقيؽ 
)أي المتيـ( أو تعذيبو، أو تعريضو للإىانة بأية صورة مف الدعوى والفصؿ فييا، فيؿ يجوز ضربو  

 الصور؟
(}لاتنزع ، وقاؿ الرسوؿ )(1)[عَالّٔىِيَنَٔوَا أّٔزِسَمٍَّٖاكّٔ إِلًّا زَحِىَةّٗ لِمّٖ]إف الإسلـ ىو ديف الرحمة، قاؿ تعالى:

، فكيؼ يكوف لمثؿ تمؾ التعاليـ أف تأمر بالضرب أو التعذيب في إطار التخاصـ (2)الرحمة إلا مف شقى{
والقضاء الجنائي. بؿ يعد البعض إف الاتجاه العالمي لحظر التعذيب جاء استجابة لما ورد مف أصوؿ 

ِٗسِ وَا اكّٖتَسَبُٕا فّٔكّٔدِ ]يقوؿ عزوجؿ:الشريعة الاسلمية، وفي ىذا الصدد  َٔالّٖىُؤِوٍَِاتِ بِغَ َُ الّٖىُؤِوٍِِيَن  ََ ُٖؤِذُٔ َٔالًّرِٖ
َٔإِثِىّا وُبٍِّٗا ِّتَاٌّا  (: }أف الله تعالى يعذب يوـ القيامة الذيف . وبالمعنى ذاتو يقوؿ الرسوؿ)(3)[احِتَىَمّٕٕا بُ

 .(4)أو التعذيب ىنا، ىو ماكاف بغير حؽ يعذبوف الناس في الدنيا{ وأف المقصود بالأذية
إلى ذلؾ ذىب جميور الفقياء إلى استبعاد إقرار المتيـ، إذا صدر نتيجة إكراه بالضرب أو  إستناداً 

ُِ ]، مستدليف في مذىبييـ إلى قولو تعالى:(5)أخذ الماؿ أو بالوعيد ّّ بِالِِّٖيَما ُْ وُّّٖٓىَئِ َٔقّٔمّٖبُ  َٓ َِ إّٔكّٖسِ ووجو . (6)[إِلًّا وَ
ووجو الدلالة في الآية الكريمة، أف الله لما رفع الكفر عمف لفظ بو حاؿ الإكراه، وأسقط عنو أحكاـ الكفر، 

( انو قاؿ:}إف الله رفع ، كما يستدلوف بما روي عف النبي)(7)فكذلؾ يسقط ما دوف الكفر مف باب أولى
 عف أمتي الخطأ والنسياف وما إستكرىوا عميو{.

يات القرآنية والاحاديث النبوية الشريفة ومف نيج نيجيـ مف الصحابة والتابعيف، بعد قراءتنا لتمؾ الآ
لايمكف قبوؿ القوؿ بأف الشريعة الاسلمية قد أباحت تعذيب المتيـ أو ضربو ليقر بالجريمة، فيو قوؿ 

ينطبؽ غير دقيؽ، ولايقر بو جميور الفقياء، بؿ ىو رأي ذىبت إليو المالكية، وىو في الأحواؿ جميعيا لا

                                                 

 (.117( سورة الانبياء الآية)1)
 .213، ص3ىيب لممنذري، ج( رواه ابو داود وابف حباف في صحيحو والترمذي، الترغيب والتر 2)
 (.58( سورة الأحزاب الآية )3)
، دار أحياء التراث العربي، بيروت، 2( ورد في صحيح مسمـ عمى شرح النووي، الاماـ يحيى بف شرؼ النووي، ط4)

 .167، ص16ىػ، ج1392
 .657( ىللي عبدالله أحمد، المرجع السابؽ، ص5)
 (.116( سورة النحؿ الآية )6)
 .986عبدالله أحمد، المرجع السابؽ، ص( ىللي 7)
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مطمقاً عمى جرائـ الحدود والقصاص والتي يجب أف يتوافر في ثبوتيا نصاب الشيادة الشرعي أو الإقرار 
 .السميـ الخالي مف أي تعذيب أو إكراه

 
 المطمب الثالث

 كفالة حق المتيم في حرية الكلام
 

مع مبدأ البراءة يتوارد إلى الذىف في شأف حرية المتيـ وحقو في المعاممة الحسنة التي تتلءـ 
الأصمية، التساؤؿ حوؿ إمكانية السماح لممتيـ بسماع أقوالو مف قبؿ السمطات المعنية بالدعوى الجنائية 
في النظاـ الإجرائي الإسلمي، مما يسمح لو بدفع التيمة عف نفسو، أو مايعرؼ بحؽ المتيـ في حرية 

 الكلـ.
يـ في الدفاع، منذ المحظة التي يواجو فييا حيث ينشأ الحؽ في حرية الكلـ، في سياؽ حؽ المت

الشخص بالاتياـ، وذلؾ بقصد دفع الاتياـ الموجو إليو، مع بداية الدعوى الجنائية حتى نيايتيا وفي 
، لذلؾ كاف مبدأ حؽ المتيـ في (1)الجرائـ جميعيا، فيو حؽ أصيؿ يجب ألا يصادر تحت أي مسوغ

المبادئ المقررة في الشريعة الاسلمية لتحقيؽ العدالة بيف الخصوـ. سماع أقوالو أماـ القضاء ىو مف أىـ 
( لعمي بف ولعؿ الأصؿ في ضرورة تمكيف المتيـ مف سماع أقوالو قبؿ الحكـ عميو، حديث رسوؿ الله)

أبي طالب )رضي الله عنو( عندما بعثو إلى اليمف قاضياً، حيث قاؿ: }يا عمي إذا جمس إليؾ الخصماف، 
 .(2)حتى تسمع مف الآخر، كما سمعت مف الأوؿ، فإنو أحرى أف يتبيف لؾ القضاء{فل تقضيف 

يدؿ ىذا الحديث عمى أنو لايجوز لمقاضي أف يحكـ قبؿ سماع حجة كؿ  واحد مف الخصميف، أي 
يجب عمى القاضي أف يسمع دفاع المتيـ، وألا كاف حكمو مشوباً بالخطأ يترتب عميو البطلف، لأف 

يى عف الحكـ قبؿ سماع أقواؿ المتيـ، والنيي يفيد فساد المنيي عميو، لذلؾ فإف ( قد نالرسوؿ)
حضور المتيـ لإبداء دفاعو شرط لصحة القضاء، فإذا قضى قبؿ السماع مف المتيـ كاف حكمو باطلً، 

 .(3)فل يمزـ قبولو، بؿ يتوجب عميو نقضو ويعيده عمى وجو الصحة أو يعيده قاضٍ آخر
الاسلمي نظاـ استعانة المتيـ بالغير ممف ىو أفصح منو لساناً وأقوى منو حجة، كما عرؼ القضاء 

لكي يساعده في الدفاع عف حقوقو، يظير ذلؾ مف قوؿ المولى عزوجؿ عمى لساف كميـ الله موسى عميو 

                                                 

 .84( البشرى محمد الشوريجي، المرجع السابؽ، ص1)
 .311 – 299، المرجع السابؽ، ص3( سنف أبي داود، ج2)
 .1985، القاىرة، 211( عبدالفتاح محمد أبو العينيف: القضاء والاثبات في الفقو الاسلمي، موسوعة القضاء والفقو، ج3)

1985. 
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ُِ ) ]السلـ قاؿ: ُِ َٖكّٖتُمّٕٕ ُّيِ ٌَفّٖسّا فّٔأّٔخَافُ أّٔ ٍِ َٔأ33ّٔقّٔاهَ زَبّْ إٌِّْ٘ قّٔتَمّٖتُ وِ  ) َ٘ ُْ وَعِ َٕ أّٔفّٖصَحُ وٍِّْ٘ لِسَاٌّا فّٔأّٔزِسِمّٖ ُِ  ُُ َِازُٔ خِ٘ 
( ُِ ُِ ُٖكّٔرّْبُٕ  .(1)[( قّٔاهَ سٍََصُدُّ عَضُدَكّٔ بِأّٔخِٗك33ّٔزِدِءّا ُٖصَدّْقٍِّٕ٘ إٌِّْ٘ أّٔخَافُ أّٔ

ويجد حؽ الاستعانة بمدافع أساسو الشرعي، في نظاـ الوكالة بالخصومة، إذ يوكؿ الخصـ وكيلً 
بالخصومة. وقد قاـ الإماـ عمي بف أبي طالب )رضي الله عنو( بالتوكيؿ في الخصومة عنو في  لتمثيمو

القضايا التي يكوف طرفاً فييا لمدفاع عنو، فقد روي عف عبدالله ابف جعفر انو قاؿ: )كاف عمي يكره 
 .الخصومة، وكاف إذا كانت لو خصومة، وكؿ فييا عقيؿ ابف أبي طالب فمما كبر، وكمني(

ف ثـ فإت جميور فقياء المسمميف يتجو إلى إجازة التوكيؿ في إثبات الحدود، لأف الوكالة ماىي وم
إلا نيابة فيما لاتتعيف فيو المباشرة، وليس في قواعد الشرع، ما يوجب عمى مف أتيـ بجرـ أف يتولى ميمة 

ف شاء يوكؿ فيو غيره، لأف المخاصمة حؽ  الدفاع بنفسو، إنما ىو حؽ لو، إف شاء يباشره بنفسو، وا 
خالص لمموكؿ، لذلؾ أجمع المسمموف عمى جوازىا، بؿ عمى استحبابيا، لأنيا نوع مف التعاوف عمى البر 
والتقوى الذي دعا إليو القرآف الكريـ وحببت فيو السنة، وقد شرعيا الإسلـ لمحاجة إلييا، فميس كؿ إنساف 

 ره ليقوـ بيا بالنيابة عنو.قادر عمى مباشرة أموره بنفسو، فيحتاج إلى توكيؿ غي
ومف ثـ يمكف القوؿ إف الشريعة الاسلمية الغراء كفمت حؽ الدفاع بالنسبة لممتيـ، سواء باشره بنفسو 
أو استعاف بغيره، بؿ إف الرأي لدى جميور الفقياء يكاد ينعقد عمى إف تمكيف المتيـ مف الدفاع عف نفسو 

إف الإخلؿ بحؽ الدفاع يعد إضللًا بالعدالة ذاتيا، وىي ىو مف الشرع لا مف السياسة، تأسيساً عمى 
حقاقاً لمحؽ، ذلؾ كمو  غاية القضاء ومحور رسالتو، فالدفاع عف المتيـ فيو مصمحة لمعدالة، رفعاً لمظمـ وا 
ينطوي عمى الأساس الجوىري في المتيـ، بعده إنساساً يتمتع بحقو مف البراءة الأصمية الراسخة فيو منذ 

 ميلده.
 

 المطمب الرابع
 كفالة حرمة المتيم ومسكنو

 

كفمت الشريعة الاسلمية حرمة المسكف وحؽ الانساف في حياتو الخاصة، فمنعت تفتيشو أو مسكنو 
إلا بإذنو، ووضعت أحكاماً معينة عمى حقوؽ الغير في مساكنيـ ومكنونات أسرارىـ، ومف ذلؾ وجوب 

َّا ]الاستئذاف لقوؿ تعالى: ِِمِ َٔتُسَمِّىُٕا عَمّٔى أّٔ ََ آّٔوٍَُٕا لّٔا تَدِخُمّٕٕا بُُٕٗتّا غِّٔٗسَ بُُٕٗتِكّٕيِ حَتَّى تَسِتَأٌِّٖسُٕا  َّا الًّرِٖ ذَلِكّٕيِ خَِٗسْ  َا أُّّٖٔ
( َُ َُ لّٔكّٕي72ِلّٔكّٕيِ لّٔعَمًّكّٕيِ تَرَكَّسُٔ َِا حَتَّى ُٖؤِذَ َّا أّٔحَدّا فّٔمّٔا تَدِخُمّٕٕ ُِ لّٔيِ تَجِدُٔا فِٗ َٕ  ( فِِّٔ ُِ ُِ قِٗنَ لّٔكّٕيُ ازِجِعُٕا فّٔازِجِعُٕا  َٔإِ

                                                 

 (.35 - 34 – 33الآية )( سورة القصص 1)
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َُ عَمِٗيْ َٔالله بِىَا تَعِىَمّٕٕ َِ اتَّكّٔى ]. وقولو عزوجؿ:(1)[أّٔشِكّٔى لّٔكّٕيِ  َّ الّٖبِسَّ وَ َٔلّٔكِ َِا  ُّٕزِ َِ ظّٕ ُِ تَأّٖتُٕا الّٖبُُٕٗتَ وِ َٔلِّٔٗسَ الّٖبِسُّ بِأّٔ
َّا َٕابِ َِ أّٔبِ  .(2)[َٔأّٖتُٕا الّٖبُُٕٗتَ وِ

ولو كاف ذلؾ لتحقيؽ  -قاعدة عامة –ـ حرـ التجسس أو التمصص عمى منازؿ الآخريف فالإسل
مصمحة ظاىره، لأف مف يفعؿ ذلؾ ينتيؾ عدة حقوؽ أساسية ثابتة للإنساف، منيا حقو في حفظ حرمتو 
ومسكنو، وحقو في حرية شخصو، بلإطلعو عمى سره، ومف جية أخرى يكوف المتجسس قد استباح 

ف كانت غاية مشروعة –لموصوؿ إلى غايتو وسيمة محرمة   كمف سرؽ ليتصدؽ. -وا 
إذ لايجوز الاستناد إلى دليؿ استقى مف إجراء باطؿ وألا بطؿ معو الحكـ، وذلؾ تطبيقاً لمقاعدة 

، ومف أمثمة ذلؾ ماروي أف عمر بف الخطاب)رضي الله (3)الأصولية أف مابني عمى الباطؿ فيو باطؿ
 المدينة فسمع صوتاً في بيت فأرتاب في أف صاحب الدار يرتكب محرماً، فتسمؽعنو( كاف يمر ليمة في 

مرأة ومعيما خمر، فقاؿ لو يا عدوالله أظننت إف الله يسترؾ، وأنت  المنزؿ متسوراً الحائط، ورأى رجلً وا 
الله  عمى معصية، وأراد أف يقيـ عميو الحد، فقاؿ لو الرجؿ: لاتتعجؿ يا أمير المؤمنيف، إف كنت عصيت

في واحدة، فقد عصيتو أنت في ثلث، قاؿ الله تعالى )لاتجسسوا( وأنت قد تجسست، وقاؿ الله تعالى : 
)وآتو البيوت مف أبوابيا( وأنت تسورت وصعدت الجدار ونزلت منو، وقاؿ الله تعالى: )ولا تدخموا بيوتاً 

. ويفيـ مف ذلؾ (4)عمر وعفى عنوغير بيوتكـ حتى تستأنسوا وتسمموا عمى أىميا( وأنت لـ تسمـ، فخجؿ 
عدـ جواز تفتيش بيت المتيـ بصورة غير مشروعة، وأنو لايؤخذ بالدليؿ ولو كاف المتيـ في حالة التمبس 
إذا تبيف أف ىذا الدليؿ قد أتى عف طريؽ غير مشروع، فإذا كانت الغاية مشروعة وجب أف تكوف الوسيمة 

بؿ إنيا تيدر القصاص والدية، فعف أبي ىريرة عف النبي  إلييا مشروعة، فالوسيمة تأخذ حكـ الغاية،
(}قاؿ: }مف أطمع في بيت قوـ بغير ففقأوا عينو فل دية لو )(5) . 

ومف ثـ يمكف القوؿ، أف الشريعة الاسلمية، لـ تسمح بإجراء التفتيش إلا بقيود وشروط معينة، بما 
صمية، أي إف قواعد القضاء الاسلمي، قد طبقت يتفؽ ومع آدمية وحرية الانساف المكفولة بالبراءة الأ

 نتائج قرينة البراءة المتعمقة بإجراءات التفتيش، قبؿ تطبيقيا في القوانيف الوضعية.
 
 

                                                 

 (.28و  27( سورة النور الآية )1)
 (.189( سورة البقرة الآية )2)
( رأفت عبدالفتاح حلوة: الاثبات الجنائي قواعده وأدلتو، دراسة مقارنة بالشريعة الاسلمية، دار النيضة العربية، القاىرة، 3)

 .119، ص2113
، 1988واقعية الاسلـ وفمسفة الديمقراطية، مكتبة المعارؼ، الرياض، ( منيب محمد ربيع: ضمانات الحرية بيف 4)

 .112ص
 .3، ص9، كتاب الديات، ج3( البخاري، طبعة الشعب، ـ5)
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 المطمب الخامس
 كفالة حق المتيم في عدم توقيفو

 

أختمؼ الفقياء في حبس المتيـ مف عدمو قبؿ ثبوت التيمة، فذىب البعض إلى إف الحبس بالتيمة 
، ومثؿ ذلؾ قاؿ ابف قيـ الجوزية بجواز الحبس عمى أف يكوف بقصد التحري وىو مايعرؼ (1)مشروع

. (3)( أنو حبس رجلً في تيمة ثـ خمى سبيمو، فقد ورد عف رسوؿ الله)(2)بالسجف التحفظي )التوقيؼ(
ماذىب إليو ألا أف البعض الآخر مف الفقو الاسلمي يؤكد بعدـ جواز الحبس قبؿ ثبوت التيمة وىو 

، ومثؿ ذلؾ أكد السرخسي بقولو )لو أف قاضياً أكره رجلً بتيديد أوضرب أو (4)الماوردي والاماـ ابف حزـ
حبس أو قيد حتى يقر عمى نفسو، بحد أو قصاص، كاف الإقرار باطلً، أنو متردد بيف الصدؽ والكذب، 

نما يكوف حجة إذا ترجح جانب الصدؽ عمى جانب الكذب، والتيدي د بالضرب أو الحبس يمنع رجحاف وا 
 .(5)جانب الصدؽ(

إلا أف بعض الفقو الاسلمي يؤكد إف القضاء في الاسلـ، لايعطي المتيـ براءة مطمقة مف الادعاء، 
ما لـ يكف الاتياـ في النظر والاعتبار، وكؿ طرؼ مف الطرفيف متردد في اعتباره، إذ ليس في العقؿ أو 

رتكاب الجريمة مف المتيـ، ولو لـ يكف في الوجود الذىني )في الوقت في الحس مايحوؿ دوف إمكاف ا
ذاتو( ما يؤيد وقوعيا منو، كما إف البراءة الأصمية لاتحوؿ دوف الانتقاؿ منيا إلى الاجراـ إلا إذا فقدنا 

 مايقوي أحد الطرفيف.
 وعمى ىذا الأساس لايخمو المتيـ مف ثلثة أحواؿ:

 بالصلح والاستقامة والتقوى، وأنو ليس مف أىؿ التيـ.: أما أف يكوف معروفاً الأول -
 : أف يكوف معروفاً بالفجور والاجراـ، وأف مثمو يقع في الاتياـ.الثاني -
 : أف يكوف مجيوؿ الحاؿ لايعرؼ باستقامة ولافجور.الثالث -

وباختلؼ المتيميف تختمؼ القواعد والاجراءات الجنائية نحوىـ، فالأوؿ ترجح فيو البراءة الأصمية 
عمى جانب الاتياـ ويؤيد ذلؾ ما عميو مف استقامة وصلح. ومف ثـ لايجوز القبض عميو أو حبسو 

ة الأصمية، ويؤيد ولاتناولو بشيء مما يمس كرامتو أوحريتو. والثاني يرجح فيو جانب الاتياـ عمى البراء

                                                 

 .53، ص1982، دار الكتاب العربي، بيروت، 7( الإماـ علء الديف الكاساني: بدائع الصنائع في ترتيب الشرائع، ج1)
رية في الاسلـ ودورىما في تحقيؽ العدالة لممتيميف، مف بحوث الندوة العممية الاولى حوؿ ( رشيد التميمي: المساواة والح2)

 .156، ص1986، المركز العربي لمدراسات الامنية والتدريب، الرياض، 1المتيـ وحقوقو في الشريعة الاسلمية، ج
، المكتبة العممية، بيروت، بدوف تاريخ، 8( سنف النسائي، بشرح الحافظ جلؿ الديف السيوطي وحاشية الإماـ السندي، ج3)

 .76ص
 .156( رشيد التميمي، المرجع السابؽ، ص4)
 .658( ىللي عبدالله أحمد، المرجع السابؽ، ص5)
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جراـ، ومف ثـ يجوز القبض عميو أوحبسو والتعامؿ معو بشدة. أما الثالث يستوي  ذلؾ ما عميو مف فجور وا 
عنده الجانباف، جانب البراءة الاصمية وجانب الاتياـ، إلا أف واجب الحيطة والحذر يحتـ عمى القاضي 

 .(1)ض والحبس، حتى ينكشؼ أمرهترجيح جانب الاتياـ فيما يتعمؽ بإمكانية التحقيؽ والقب
نما  ويبدو مف ىذا التقسيـ لممتيميف إف الفقو الاسلمي لايجيز حبس المتيـ لمجرد الاتياـ إليو، وا 
يتعيف أف تتوافر ضده إمارات ودلائؿ قوية تفيد جدية ىذا الاتياـ، كأف يكوف مجيولًا أو فاسقاً أو بعيداً عف 

 .(2)يتجاوز مدة معمومةموطف المحاكمة، وبشرط الزمف بحيث لا
وعميو يمكف القوؿ إف التحقيؽ الجنائي في الشريعة الاسلمية، يعد التوقيؼ إجراء استثنائي، لايجوز 

 اتخاذه إلا عمى وفؽ ضمانات وقيود أقرتيا الشريعة السمحاء، وبما يتوافؽ مع البراءة الاصمية لممتيـ.
الجنائي في الشريعة الاسلمية إلى الإقرار  ث البراءة في التحقيؽنخمص مف العرض السابؽ لمبح

بأنو إذا كاف العصر الحاضر قد عرؼ بأنو عصر الحرية والديمقراطية، والمحافظة عمى حقوؽ الإنساف، 
فإف الاسلـ قد عرؼ ذلؾ كمو منذ أكثر مف أربعة عشر قرناً مف الزماف، فقد بدأت الشريعة الاسلمية 

الوضعية حديثاً، فحوت مف القواعد والمبادئ والأسس القانونية، ما لـ  الغراء،بما أنتيت إليو القوانيف
يتوصؿ إليو الفقو الجنائي الوضعي إلا في العصر الحديث. ومف ذلؾ مبدأ البراءة الاصمية أو الاصؿ في 

 المتيـ البراءة.
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 ةــــــالخاتم
 

                                                 

 .236، مكتبة ابف تيمية، ص34( أحمد بف تيمية، مجمع الفتاوي، ج1)
 .157( رشيد التميمي، المرجع السابؽ، ص2)
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البراءة في مرحمة التحقيؽ نطاؽ  فيبعد أف أنتييت مف كتابة ىذا البحث ومف خلؿ ماتطرقت إليو 
 والتي نوجزىا فيما يأتي: والتوصيات فقد توصمنا مف خلؿ البحث إلى جممة مف النتائجالإبتدائي 

 

 أولًا/ الاستنتاجات:
الإبتدائي لاحظت بأف ىذه بعد البحث والتمحيص في عدة مصادر لو علقة بمرحمة التحقيؽ  -1

مرحمة المرحمة في القضايا الجزائية مف أخطر المراحؿ التي تمر بيا المتيـ لأف في ىذه المرحمة )
( قد يتعرض الشخص الذي تحوـ حولو شبيات الجريمة إلى التعرض إلى التحقيق الإبتدائي

اً مباشراً في حرية العنؼ الجسدي والنفسي وكذلؾ إىانو شخصو وكرامتو وجميعيا تأثر تأثير 
الإنساف وحقوقو ومكانتو لذا وبما إف ىذه المرحمة التي يمر بيا الشخص الذي يتيـ بإرتكاب أية 

 جريمة مف المراحؿ الميمة في مجريات أية قضية جزائية.
مرحمة التحقيؽ الإبتدائي مرحمة ميمة ومصيرية بالنسبة لمشخص الذي يتيـ بإرتكابو جريمة ففي  -2

جراء مراحمو  صدار أمر القبض ومف ثـ الاستجواب والتوقيؼ وا  البدائية مف التكميؼ بالحضور وا 
كؿ ذلؾ وفؽ ماورد في قانوف أصوؿ  التفتيش مراحمو متداخمة مع بعضيا البعض يجب إجراء

المحاكمات الجزائية مراعياً في كؿ ذلؾ شخصية وكرامة ونفسية شخص المتيـ لإف برئياً مما 
الإجراءات ولغرض صوف كرامة وحقوؽ المتيـ يجب التقيد تقيداً صارماً في أتخذ ضده مف تمؾ 

كؿ مف الفقرات والمواد المنصوص عمييا في قانوف يتعمؽ بالإجراءات الجزائية وىو قانوف أصوؿ 
والتي تعتبر مف أىـ القوانيف المعموؿ بيا  1971( لسنة 23المحاكمات الجزائية العراقي المرقـ )

 تاف والعراؽ لإنو قانوف متكامؿ مف جميع جوانبو.في إقميـ كوردس
 

 ثانياً/ التوصيات:
أوصي أف تتـ إستجواب المتيـ مف قبؿ قاضي التحقيؽ فقط وعدـ التوسع في ىذا المجاؿ لإف ذلؾ  -1

قد تؤدي إلى إستغلؿ ذلؾ مف قبؿ عناصر التحقيؽ الإبتدائي سواء في مراكز الشرطة أو أية جيو 
بمنأى عف القانوف، وكذلؾ تخصيص مجموعة مف المحاميف بالتعاوف مع مجمس نقابة  تحقيقة تتشكؿ

محامي كوردستاف لمحضور في مراحؿ التحقيؽ مع المتيميف في بداية إجراء التحقيؽ معيـ وذلؾ 
لسلمة إجراءات التحقيؽ في مراحمو الأولى، إضافة إلى ما نص عميو قانوف أصوؿ المحاكمات 

 عمؽ بالجريمة المشيودة.الجزائية فيما يت
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أوصي عند إصدار أمر القبض عمى الشخص المطموب إجراء ذلؾ وفؽ القانوف والتعامؿ مع المتيـ  -2
ستعماؿ القسوة معو بإعتبار إف المتيـ ) برئ حتى معاممة إنسانية دوف المجوء إلى وسائؿ العنؼ وا 

 سبة لإجراء عممية القبض عمى المتيـ.( إلا إذا قاـ المتيـ ذلؾ فيجب إستعماؿ القوة المناتثبت إدانتو
أوصي عند إجراء التفتيش عمى مكاف تواجد المتيـ أو داره أف تتـ ذلؾ وفؽ ماذكر مف المواد في  -3

ضافة إلى ذلؾ طمب إجراء  1971( لسنة23قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي المرقـ ) وا 
)التفتيش( وذلؾ عند إجراء التفتيش في ( الفصؿ الرابع المتعمؽ بموضوع 82تعديؿ عمى المادة )

مكاف أو دار المتيـ أف يتشكؿ )لجنة خاصة( مكونة مف عدة ضباط الشرطة ومجموعة مف 
المحققيف المدنييف إضافة إلى حضور مختار المحمة وشاىديف أثناء إجراء التفتيش وذلؾ لسلمة 

خرى مواد جديرة بالتقدير أف أجري إجراء التفتيش الذي أمر بو قاضي التحقيؽ أما بقية المواد الأ
  وفؽ الأصوؿ.

 والله ولي التوفيؽ.
 

 الباحث
 
 
 
 
 
 
 
 

  
 
 

 
 

 المصادر
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